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Forord
Leos Miiller

Annu ett nummer av Forum navale ir klart. Numret 60 innehaller en ovanligt
rik blandning av artiklar. Det inleds med Lennart Rosells In Memoriam &ver
Forum navales redaktor frin aren 1955-1963, Jan Magnus Fahstrém, en pro-
duktiv historiker och engagerad journalist. Mats Kero har skrivit ett tanke-
vickande inldgg om Sj6historiska samfundets tillstdind och utvecklingsmdj-
ligheter. Han utgdr ifrdn att det finns ctt stort allmént intresse for historia, inte
minst sjohistoria, som vi borde kunna utnyttja battre. Och han lyfter fram ett
antal omrdden som speciellt intressanta ur ett sjchistoriskt perspektiv. Jag
hoppas att hans text skall fungera som inspiration for vara kommande forfat-
tare. Mats Kero borjar samtidigt, fran och med detta nummer, arbeta som Fo-
rum navales bitrddande redaktér. Som tidskriftens 1dsare har sdkert mirkt ér
Mats en engagerad historiker och en driven skribent. Jag hoppas pa ett varak-
tigt och djupt samarbete for Forum navales och den svenska sjéfartshistoriens
bésta.

Nils Bruzelius bidrag i forra numret kommenterades kritiskt av den norske
historikern Inge Tjestheim. Nu fir Bruzelius mojlighet att beméta Tjostheims
invindningar och med det avslutar vi debatten.

De tre huvudartiklarna behandlar vitt skilda teman. Forst visar Magnus
Perlestam i1 sin omfattande artikel om ett marinrittsligt fall fran slutet av
1600-talet hur mod, plikt och heder uppfattades i den svenska flottan. Hans
bidrag ansluter sig till det snabbt vixande forskningsfiltet om tidig modern
manlighct. Gustaf von Hofsten, en av forfattarna bakom boken Orlogsfartyg,
berittar i sitt bidrag om det vackra men okédnda skeppet HMS Fujiyama. Hans
bidrag illustreras med flera hogklassiga fartygsbilder .

Manga svenska historiker har dgnat sig at den korta men spannande histori-
en om kolonin Nya Sverige och de forsta svensk-amerikanska kontakterna.
Steve Murdochs, Angelo Fortes och Edward Furgols engelska artikel ger ett

Leos Miiller, f. 1962, docent i historia, forskarassistent vid Baltic and Fast European Graduate
School, Sédertdrns hégskola, och Forum navales redaktér. Han har skrivit The Merchant Hou-
ses of Stockholm, c. 1640-1800. A Comparative Study of Early-Modern Entreprencurial Beha-
viour. Uppsala 1998 och flertal artiklar med sjohistoriska och ekonomhistoriska teman. Hans
kommande bok Consuls, Corsairs, and Commerce. The Swedish Consular Service and long-
distance shipping 17201815 ingér i Samfundets skriftserie.
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négot ovantat perspektiv pa hur dessa relationer kunde se ut pad 1670-talet,
efter att den svenska kolonin blev engelsk. De skriver om ett kaperifall med
det svenskt flaggade skeppet Burgh of Stade inblandat.

Vi fortsitter 4&ven med recensioner, i detta nummer recenserar Mats Kero
Lars Wigenius bok Skonerten Johan och den dramatiska sista resan och infor-
merar om négra nya bocker av sjohistoriskt intresse. Som vanligt har de
svenska bidragen forsetts med omfattande engelska sammanfattningar, {6r att
gora hela numret tillgédngligt dven for utlindska ldsare. Jag vill hirmed tacka
Dr. Alexia Grosjean fran Aberdeen som &tagit sig uppgiften att redigera sam-
manfattningarna. Jag hoppas att samarbetet med henne blir bestdende. Forum
Navale innehéller dven Sjohistoriska samfundets medlemsregister for ar
2004.



In Memoriam
Jan Magnus Fahlstrom

av Lennart Rosell

Jan Magnus Fahlstrom
(1925-2004)

Sjohistoriska samfundets sekreterare och redaktor for Forum navale under
aren 1955-63 Jan Magnus Fahlstrom avled den 21 januari 2004 i en dlder av
78 ar. Han blev fil. kand. 1945, fil. lic. 1951.

Fahlstrém bdrjade sitt yrkesverksamma liv som arkivman, férst en kort tid
pé Riksarkivet, sedan pa Stockholms stadsarkiv (1946-56). Ar 1957 anstill-
des han pd Dagens Nyheter, dir han blev kvar till sin pensionering 1990. 1
drygt tjugo ar var han ledarskribent, direfter ekonomisk kommentator. Fahl-
strdm atnj6t hogt anseende som skribent med stor spdnnvidd i &mnesval med
huvudinriktningen ekonomi. Han var bland de fSrsta att poéngtera vikten av
att Sverige tog del i det europeiska samarbetet, frimst av ekonomiska skil. Ar
1971 gav han ut skriften ”Sverige infor EEC” och 1990 ”EG:s vig mot
EMU”.

Fahlstrdm var ekonomisk historiker. Ar 1952 publicerade han skriften " The
history of a Gothenburg house of merchants”. Det handelshus det handlar om

Lennart Rosell, f. 1926, f.d. forste arkivarie vid Krigsarkivet, 1963-96 sekreterare i Sjchistoris-
ka samfundet och redaktor for Forum navale.
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ar det framgangsrika foretaget Ekman & Co., grundat 1802. Fahlstrém har
vidare 1 ndgra uppsatser bade fore och efter den ndmnda boken publicerat
arbeten av ekonomisk-historisk natur. Forum navale nr 8 (1947) innehéller en
uppsats av Fahlstrdm med rubriken “Till belysning av holldndarnas ekono-
misk-historiska insats. Négra fakta och synpunkter”. Fahlstrom visar sig vara
vil insatt i den internationella debatten kring holldndarnas roll i virldsekono-
min. Hans egna reflexioner kring dmnet dr skarpsynta. Som ytterligare négra
exempel pa Fahlstroms ekonomisk historiska forfattarskap kan ndmnas ett par
uppsatser 1 Historisk tidskrift, den ena med titeln "Néagra problem rorande
1700- och 1800-talens jarnexport™ (1954), den andra under rubriken “Lanca-
shiremetoden och den svenska jarnhanteringen” (1960). Uppsatserna dr inte
omfangsrika men de belyser vil Fahlstroms férméga att hantera killkritiska
problem.

Kriget mellan Sverige och Danmark 164345, som resulterade i den for
Sverige framgangsrika freden i Bromsebro, innehiller manga dramatiska hén-
delser, sdsom sjoslaget vid Femern den 13 oktober 1644. Inom Forsvarssta-
bens krigshistoriska avdelning utarbetades till 300-arsminnet av slaget en
minnesskrift, som gavs ut av Sjohistoriska samfundet. Fahlstrém medverkade
vid skriftens tillkomst. Som ett led i detta arbete utarbetade han en uppsats
”Kring den politiska och militdra bakgrunden till slaget i Listerdyb den 16 och
25 maj 1644”. Uppsatsen trycktes 1 Sjohistoriska samfundets skriftserie nr VI
(1945). Som bekant lyckades den danska flottan genom framgéngen i Lister-
dyb hindra en i Holland inhyrd flottstyrka fran att forstdrka den svenska flot-
tan. Den atervinde i stillet hem. Den unge forskaren Fahlstrom reder 1 uppsat-
sen pa ett fortjanstfullt sitt ut ménga av problemen kring den inhyrda flottan,
framfor allt dess tillkomst. :

Jan Magnus Fahlstrdm var en ytterst vanlig person. Han var debattglad och
en generos lyssnare.




Bredda Samfundets verksamhet!

Mats Kero

Mitt intryck efter att ha deltagit pa de senaste drsmdtena ir att ndgot behover
goras for att foryngra och bredda rekryteringen till Sjéhistoriska Samfun-
det. Forvisso brottas de flesta ideella organisationer i dag med rekryterings-
problem. A andra sidan saknas inte exempel pi att intresset for maritima
traditioner och sjohistoria ér livskraftigt. Nybyggen av segelfartyg som vi-
kingaskeppskopior, ostindiefararen Gdtheborg, Stockholmsbriggen, Tall
Ships Race, gymnasieutbildningar med maritim inriktning (delvis forlagda
ombord pé segelfartyg) dr ndgra sddana. Vi har ocksa i1 Sverige haft en véig
av allmént historieintresse sedan mer dn ett decennium och som inte visar
ndgra tecken pd att mattas av. Jag vill darfor med detta inldgg vicka fragan
hur Samfundet bédttre kan anknyta till det maritima historieintresse som up-
penbarligen finns.

For det forsta maste vi bli bittre pa att informera om Samfundets verksam-
het. Det dr absolut oundgéingligt att Samfundet har en hemsida som informe-
rar om dess existens och verksamhet. For det andra méste vi fa fler att intres-
sera sig for att skriva om sj6historia i bred mening, att utforska sjohistorien i
alla dess former” — som det heter 1 Samfundets malsittning. Vi som ar aktiva
inom Samfundet &r en liten skara som i dagens ldge knappast har mojlighet
uppfylla denna malsdttning. Men vi kan pé olika sitt ta initiativ till och upp-
muntra till forskning och skrivande inom &mnen med sjohistorisk anknytning.
Lt mig hir ge nigra exempel pa sidana omraden:

1. Inom den visterldndska litteraturen ar havet och ménniskans forhallande
till havet ett stindigt dterkommande tema dnda fran Homeros till William
Golding. (En intressant dversikt av litterdra berittelser om sjoresor finns i
Foulkes, 1997.) Nar detta skrives firas ocksa hundradrsminnet av nobelprista-
garen Harry Martinsons fodelse. Som bekant hade hans erfarenheter som sjo-
man en fundamental betydelse for hans forfattarskap. En analys utifran social-
och sjohistoriska utgangspunkter av Harry Martinsons sjomanstid och dess

Mats Kero, f. 1953, fil lic. i ekonomisk historia och sjékapten. Har publicerat Casa de Contra-
tacion och spansk navigationsteknik 1508-1606. En fallstudie i teknisk utveckling och tilldm-
pad vetenskap under den moderna tidens borjan i Forum navales skriftserie, och i forra numret
av Forum navale bidragit med en artikel om spanska sjdtermer av fornnordisk ursprung. Mats
Kero dr Forum navales bitrddande redaktor.
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aterspegling i dennes forfattarskap vore intressant, bade for forstielsen av
hans forfattarskap och sjomanslivets villkor pa 1920-talet.

2. Det finns ett betydande antal sjdmansminnen fran 1800-talet och 1900-
talets fOrsta artionden utgivna. Dessa ar intressanta ur flera synvinklar. En
sddan dr som kalla till kunskap om hur sjdménnen upplevde sina arbetsforhal-
landen, dvs som kiilla till de svenska sjéménnens socialhistoria. Det finns en
utomordentlig etnologisk avhandling av Knut Weibust (1969) om segelsjofar-
tens sjomén. En liknande avhandling om dng- och motorfartygens sjoméin
aterstar savitt bekant att skriva. Detta giller sjofolkets socialhistoria allmént
och dess samband med teknisk och ekonomisk utveckling.

2. Hér finns ocksé aspekter som har en koppling till allménna samhéllspro-
blem. Annu for ett par decennier sedan 13g hamnkrogar med bordeller pa
géngavstind 1 manga europeiska hamnar liksom annorstides. “Flickan i Ha-
vanna” 4r ju besjungen av Evert Taube och en kind svensk forfattare och f.d.
sjdman anvander eufemismen hjdlpsystrar” om de som tog hand om kérleks-
kranka sjomén i Sydamerika pd 1950-talet. Hamnprostitutionen ar bade en del
av sjdménnens och prostitutionens socialhistoria, som — féorhoppningsvis utan
att vare sig brannmérka Evert Taube eller ovan nimnde svenske forfattare —
vore vird forskning.

3. Det finns ocksa en annan aspckt som borde undersékas med utgangs-
punkt frdn ovan nimnda sjdmansminnen. Fore televisionens och radions ge-
nombrott och innan tidningarna fick massupplagor spelade naturligtvis sj6-
ménnen en betydelsefull roll som férmedlare av intryck och kunskaper om
frammande ldnder. Reseskildringars bild av “det frimmande” eller ”den an-
dre” dr ett populdrt &mne for akademiska studier. Sjdmansminnena forefaller
dock vara en icke utnyttjad kélla pa detta omride. Vilka intryck av frimmande
kulturer, religioner och minniskor av annan hudfarg ges i dessa? Fartyg har
dessutom alltid varit i hdg grad méangkulturella arbetsplatser. (Sjalv minns jag
en gammal Gringesbat pd sjuttiotalet dir vi var dussinet nationaliteter 1 en
besittning om 32 man'!) Hur skildras beséttningsmén av olika nationaliteter
och etniskt ursprung och hur upplevde man samvaron mellan olika nationali-
teter pa fartygen?

4. Sjofarten har varit en utpriglat manlig vérld och &r sa i hoég grad fortfa-
rande. Under senare decennier har dock kvinnorna gjort sitt intdg inte bara pa
befattningar i byssa och mdssar utan dven pé déck och i maskin. En undersok-
ning utifran koénsperspektiv av denna omvandling vore vilkommet. Ett annat
exempel pd konsperspektivet har vi betriffande de anhoriga i land. Maria Ny-
mans artikel i Forum Navale nr 58 belyser fortjanstfullt sjomansénkornas si-
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tuation 1750-1800. Jag vill hir peka pa tvd omraden som ar bradskande att fa
belysta. Det ar dels fiskarhustrurnas och dels sjdmanshustrurnas situation un-
der andra virldskriget. Deras situation var ju ndrmast att jimfoéra med soldat-
hustrurnas i krigforande ldnder.

5. De svenska krigsseglarna under andra vérldskriget. Jounalisten Terje
Fredh har under decennier bedrivit en outtréttlig forskning och dokumenta-
tion av dmnet som resulterat i inte mindre dn 37 bocker. Intresset fran den
akademiska forskningen har emellertid varit begrinsat. Terje Fredhs forsk-
ningsarbete dr nu avslutat. Det innebar dock ingalunda att historieskrivningen
om den svenska handelssjofarten under andra virldskriget dr avslutad. For det
forsta vore en syntes av den forskning som Fredh och andra bedrivit i form av
ett modernt standardverk pa omradet nskvérd. For det andra vore de hem-
vindande krigsseglarnas 6de i sig vird en grundlig belysning. Det dr ett skam-
ligt kapitel i den svenska efterkrigshistorien. Fér en bredare allmédnhet upp-
mérksammades fragan av Maciej Zaremba i DN 2003-09-07. Artikelns in-
gress sammanfattar kirnpunkten: ”Vad dr vi skyldiga de doda? Tvatusen
svenska sjoméin dog under kriget. Deras hemland var mest intresscrat av deras
deklarationer”. Zaremba pekade 1 sin artikel pé ett samhille som hade behov
att fortringa och istillet gd upp i det moderna svenska projektet (i vilket sj6-
mén 6verhuvudtaget nog var frimmande faglar kan tilldggas). En ordentlig
analys av behandlingen av de svenska krigsseglarna fran det officiella Sverige
samt dess eventuella kopplingar till vidare fragor om neutraliteten och det
svenska moderna projektet efter kriget vore mycket angeléget.

6. Handelssjofarts- och rederihistoria i aliménhet. Detta 4r ett omrade som
ar relativt livaktigt utanfér de akademiska forskningsinstitutionerna. Olika
rederikronikor utkommer med jimna mellanrum och 1 sammanhanget finns
en sirskild forening for fartygshistorisk forskning, Klubb Maritim. Dess tid-
skrift Bdtologen innehaller ofta rederikronikor och sjomansminnen forutom
rapporter om olika fartygs skiftande 6den. Denna forskning kan bést jimforas
med lokalhistorisk forskning, och syftar sdllan till att lyfta fram mecra generel-
la aspekter utifran den omfattande dokumentationen som ldggs fram. Materi-
alet dr emellertid vardefullt for den som vill forséka skapa sig en mera genera-
liserad bild av den svenska handelssjofarten under det gangna seklet. Det gil-
ler sjofolkets socialhistoria, sambanden mellan tcknisk och ekonomisk ut-
veckling och sjofartens utveckling osv. Hir finns en omfattande dokumenta-
tion som borde vara av intresse sérskilt for ekonombhistoriker, socialhistoriker
och etnologer.

7. Nautisk terminologi. | ctt par artiklar (Se Forum Navale nr 558-59) har
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jag visat pa att mycket aterstar att gora betriffande dldre nordiska sjétermer.
En fordjupad analys av specialister pa nordiska sprik av det existerande kéll-
materialet, dir hinsyn tas till modern marinarkeologisk forskning, torde en-
ligt min mening fortfarande ha en hel att ge for bilden av vikinga- och medel-
tidens sjofart.

Ovanstaende &r bara ctt axplock utifran egna erfarenheter samt spridd och
osystematisk ldsning. Avslutningsvis vill jag framhaélla betydelsen att sprida
kunskapen om Samfundets existens och publiceringsméjligheterna i Forum
Navale pa vara hogskolor, dven utanfor de institutioner Samfundet har verk-
samma medlemmar. En konkret atgird vore att skicka ¢n informationsbro-
schyr till olika hégskoleinstutioner. Detta giller inte bara &mnen som historia
och arkeologi; dven andra akademiska discipliner som t.ex. litteratur-, sprak-
och konstvetenskap, etnologi och idéhistoria, vilka kan “bidraga till utfors-
kandet av sjohistorien [...] i alla dess sammanhang och former”.

Referenser

Foulke, Robert (1997) The Sea Voyage Narrative. New York.

Weibust, Knut (1969) Deep Sea Sailors. A Study in Maritime Ethnology. Stockholm.
Zaremba, Maciej (2003) Vad &r vi skyldiga de d6da? Dagens Nyheter 2003—09—17.




Nils Bruzelius replik till Inge Tjostheim

Inge Tjestheims kommentarer till min uppsats om den norska flottan ger for
mig ett osammanhdngande intryck och dr drtill behdftad med en del felaktig-
heter. Jag ska forsdka reda ut begreppen.

Forst hivdar Tjestheim att norska flottan alltid varit intresserad av att jaga
sovjetiska ubatar och att den norska marinledningen hade ”’slaget om Atlan-
ten” i firskt minne. Detta ar fel. Norska marinen var fore flottplanens till-
komst lika intresserad av att jaga ubdt som den svenska marinen var under
1970-talet, det vill séiga inte alls. Det man i Norge kom ihag var inte “slaget
om Atlanten” utan den tyska invasionen i april 1940. Av dessa anledningar
ville marinledningen och regeringen i Oslo helst av allt dverta tva eller tre
amerikanska jagarc av Fletcherklass. Dessa var utmaérkta fartyg 1 invasions-
forsvaret, men med begransad ubétsjaktformaga. Varfor Norge inte fick ndgra
jagare, nir det fanns ett dverskott och alla andra ldnder som ville ha jagare
fick s& manga de ville, aterstar for Tjestheim att besvara.

Sedan forsoker Tjestheim visa att Amiral Burkes koncept med “finite de-
terrence” skulle tala emot tcorin om att norska flottans uppgift var att skydda
Polarisubatarna. Tyvirr har han fatt meningen med “finite deterrence’ helt
om bakfoten.

Den amerikanske marinchefen Burke hade tidigare, under den si kallade
“amiralsrevolten” varit planeringschef 1 marinstaben. Amiralernas revolt var
resultatet av en bitter strid mellan marinen och flygvapnet. En strid som flyg-
vapnet vann. Superhangarfartyget “United States” skrotades i halvfardigt
skick pé stapelbiddden till f6rman for flygvapnets nya bombplan B-36. Burke
var under striden (1949) inte amiral, sa han gjorde inte revolt men han hyste
efter detta nederlag en intensiv motvilja till flygvapnet och till dess ledande
generaler. Genom att féra fram ett koncept dir Polarisubatarna en ging for
alla skulle garantera den nukleéra avskrackningen hivdade Burke att det stra-
tegiska bombflyget blivit dverflodigt och kunde skrotas omedelbart. Att Bur-
ke foresprakade ’finite deterrence ” betydde séledes inte alls att han trodde att

Nils Bruzelius, kommenddr, limnade den aktiva tjinsten i december 2001. Bakom sig har han
en lang och framgéngsrik karridr inom den svenska ubétsflottan. Efter sin pensionering har han
péborjat akademiska studier. I Forum navale nr 59 har Bruzelius publicerat en artikel om den
norska flottplanen 1960: “Flottan som skulle skydda flanken. Norska flottplanen 1960 och
USA:s behov av att skydda Polarisubatarna i Skagerrak”. Detta dr hans svar pa Inge Tjostheims
kommentar till artikeln.
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nésta krig skulle borja med ett utdraget sjéfartskrig pa Atlanten, for att sedan
sluta med nagon form av kdrnvapenduell. Burke ville med sitt koncept om den
slutgiltiga avskrickningen reducera anslagen till det strategiska bombflyget
och ddrmed ge sina fiender i flygvapnet betalt for gammal ost.

Slutligen hdvdar Tjestheim att Polarisubatarna inte skulle fa plats i Skager-
rak da deras “boxar” skulle bestd av "hundreds of miles of ocean” samt att
USA med hjilp av Loran-C lagt ut bottenfasta navigationsmarkorer for ubata-
rna i Norska havet. Alla dessa péastdenden bygger pa horsdgen med mycket
oklart ursprung.

Den f6rsta generationens ubétar behdvde visst inte nagra stora omraden ty
de maste ligga still pa botten for att kunna avfyra sina robotar. Om USA verk-
ligen lade ut nagra navigationsmarkdérer i norska havet sa inte var det for att
Polarisubatarna skulle uppsoka dem. Daremot kunde nog dessa markorer, om
de nu fanns, locka till sig en och annan sovjetisk jaktubat. Det som Tjostheim
maste forklara, eftersom han inte tror pa Skagerrak som ubatsbastion, dr var-
for USA byggde ut ubdtarnas navigationssystem i detta omrdde och varfor
man dolde denna utbyggnad genom vilseledande information.

Kalla kriget dr slut och vi kan nu bdrja skriva dess historia. Under detta
arbete kommer mycket av vad som tidigare varit fordolt att klarlaggas. Det
giller alltsa att ta till sig av den nya kunskapen och inte klamra sig fast vid
gamla och forlegade uppfattningar.
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”Ringa prof av behjirtad soldat
Mod, plikt och heder i en marin krigsritt vid slutet av 1600-talet

Magnus Perlestam

Séndagen den 27 juni ar 1697 stiavar 53 svenska och danska handelsfartyg in
1 den engelska kanalen, lastade med gods inkopta i Frankrike. De eskorteras
av det svenska orlogsskeppet Spes under ledning av kapten Jonas Palmkvist. I
kanalen vintar, den svenska kaptenen ovetande, den kombinerade engelsk-
holldndska orlogsflottan, sammantaget ungefir 100 segel varav cirka 50 ar
orlogsskepp. De dr forvarnade av en dansk skeppare att smuggelgods finns
ombord pa nigra av de annalkande handelsskeppen. De forsta fartygen som
konvojen méter dr The Boyne och Kapitdn. The Boynes kapten Good kréver att
Palmkvist skall rapportera sina forehavande till deras befilhavare, general-
amiral Rook. En begéran som ir i dverensstimmelse med internationell praxis
och ngot som den svenska kaptenen inte kan neka dem. Dimman som tidiga-
re legat tung ldttar nu upp och de svenske blir snart varse 6rlogsflottan, som
ligger utspridd i deras fardriktning. Under loppet av kvillen boérjar flera av
handelsfartygen att utsittas {or visitationer. Forsok gors frdn Palmkvist att
stivja detta, i svenskarnas 6gon, regelvidriga beteende. Bland annat skickar
han sin ndrmaste man, verldjtnant Karl Mannerfelt 6ver med en bemannad
slup till ett av handelsfartygen, med order att stoppa den pagaende inspektio-
nen. Skottlossning sker och dverldjtnanten saras 1 axeln och en brittisk officer
avlider. Palmkvist skickar dven en protest till den engelska befdlhavaren. Den
svenska kaptenens asikt ar att han efter uppvisandet av pass och fullmakter
skall vara fri att segla vidare. Nagot slut pa granskningen av de svenska och
danska handelsfartygen sker emellertid inte och den fortsétter &ven under hela
natten. Dagen ddrefter passerar Spes det engelska amiralsgeneralens fartyg
Britannia. Det svenska orlogsskeppet avger salut med 16 skott. Det brittiska
svaret blir minst av allt en motsvarande hedersbetygelse, istillet avlossas ett
par muskoétsalvor mot det svenska mérsseglet som fortfarande ér i topp. Den
engelska markeringen ar tydlig, man kraver att det svenska Orlogsskcppet

Magnus Perlestam (f 1964), Malmé. Filosofie doktor i historia, universitetslektor vid Mitthog-
skolan. Ett pagdende forskningsprojekt syftar till att synliggdra och problematisera ideal och
virderingar i en militir miljo i Sverige under 1600- och 1700-talet. Har under de senaste aren
dven undervisat i militdrhistoria vid landets militdrhégskolor.
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skall stryka maérsseglet och pa detta vis markera sin respekt for England. 1
engelsminnens 6gon dr de ndmligen pa engelsk territorium. Kapten Palm-
kvist végrar att ge efter for det engelska kravet och en hiftig ordvaxling tar
vid. Tre ganger dr en engelsk officer dver pé Spes for att dvertala kaptenen till
att stryka marsseglet, den sista gdngen med tolk for att inga missforstind skall
ske. Under tiden omringas Spes av engelska tredickare, fardiga att ge eld. Om
inte svensken viker hotar man att skjuta skeppet i sank och inte rddda en enda
besattningsman. Till slut viker sig den svenska kaptenen for engelsméinnens
krav och han ger order om mérsseglets strykande.

Ungefér ett ar senare stills kapten Palmkvist infor Kungliga amiralitetsrét-
ten i Karlskrona, anklagad bland annat for att vid motet med den forenade
engelsk-holldndska orlogsflottan, ha skramt sig att stryka mérsseglet och pa
detta sitt svikit sin plikt att uppritthalla Kungl. Maj:ts erforderliga respekt. I
anklagelserna ligger explicita beskyllningar om feghet, droloshet och bristan-
de pliktkédnsla. Anklagelser som kaptenen i det kraftigaste vérjer sig emot.?

Syfte och fragor

Ovan har jag forsokt att finga hindelsen som ledde fram till ett atal emot
kapten Palmkvist s& neutralt som mgjligt. Syftet med denna artikel ar inte
heller att fa fram vad som egentligen hdnde vid métet med Srlogsflottan, utan
snarare dr intentionen att via den rittsliga argumentationen belysa hur flottans
personal resonerade i sporsmal om mod, feghet, heder, droloshet, plikt och
pliktforsummelse. 1 blickfanget star bade ord och handlingar av rittens olika
deltagare av hog och lag rang, pa bada sidorna av anklagelsepodiet; aklagaren,
rittens ledamdter, vittnen och de anklagade. Vilka argument anvinde exem-
pelvis advokatfiskalen for att pavisa en rdddhéga och pliktférsummelse fran
kaptenen? Hur forsvarade sig kaptenen? Hur sag de inkallade vittnena pé hans
mod, pliktkinsla och heder? Hur resonerade de som démde? Priaglades samta-
let i domstolen av en konsensus rérande sakinnehéllet i ovanndmnda begrepp,
eller 4r olika uppfattningar synbara?

Tva olika perspektiv

Tittar vi ndrmare pa vad som skrivits inom modern militdrhistorisk forskning
ar bada aspekterna tinkbara, dvs. bade konsensus och skillnader i forestill-
ningar om mod, heder och plikt inom den militira gruppen. Flera forskare har
betonat att den meniga soldatens drivkrafter att tjanstgéra och i slutindan
slass for kronan under tidigmodern tid sdllan motiverades av lojalitet till stats-
makten. Generellt sett vigade kronan inte heller lita pad honom, vilket fick
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konsekvenser for krigforingen och lagstiftningen, med lagar och straff som
skulle avskricka soldaten fran desertering, myteri och andra brott.® Resone-
manget anknyter till ett numera vedertaget tema inom militarhistorisk forsk-
ning, att beskriva faltslagen och krigen ur ett underifran perspektiv. En viktig
utgdngspunkt &r att de meniga och officerarna upplevde kriget olika, att ddr
fanns en motsittning mellan officerarnas vilja att segra drofullt och de meni-
gas vilja att verleva.* Utifran detta perspektiv ar det svart att a priori tillskriva
de meniga samma ideal som officerarna. Det dr istillet mer korrekt att utgé
ifran att den menige soldatens drivkrafter for att 1ata sig rekryteras, tjdnstgora
och 1 slutindan sldss inte var detsamma som f6r officerskarens och vad de
meniga uppfattade som “mod”, ”plikt”, “manlighet”, “heder” skilde sig fran
officerskdrens, och sannolikt dven statsmaktens. Med denna synvinkel borde
det vara fruktbart att leta efter skilda synsitt bland krigsrittens olika deltaga-
re, betrdffande sakinnehallet i krigaridealen.

Det ér 4 andra sidan dven tinkbart att man inom den militdra miljon kan
finna gemensamma vérderingar och uppfattningar som delades av bade hog
och lag. Denna tanke hdamtar framforallt sin ndring fran nordisk réttshistorisk
forskning, dar fokus ofta ligger p4 minniskors dialog med lagen och rittsvi-
sendet.” Detta perspektiv finns dven inom militarhistorisk forskning, dven om
det dr betydligt ovanligare. Geoffrey Parker vill forklara de manga myterierna
bland de spanska trupperna under 1500-talet i det ddvarande Flandern med att
soldaterna bland annat sjdlva, ur ett rittvisepatos, krivde uniforma regler.®
Rorelsen mot enhetliga regelverk kan med andra ord dven komma nerifran,
frdn den grupp som lagarna dmnade att dirigera. Harda regler behdvde inte
heller gé stick i stiv med den menige soldatens uppfattning. Vid den engelska
flottan, vid mitten av 1700-talet, utdémdes till exempel véaldigt harda straff {or
stoldbrott. Den hérda linjen 1ag i linje med beséttningens egen uppfattning,
menar den engelska forskaren N.A.M. Rodger, eftersom stélden hotade de
Omsesidiga banden av lojalitet och tillit som fanns ombord. Han skriver: A
thief among the ship’s company destroyed its mutual bonds of trust and loyal-
ty more swiftly than anything else.””’

Flera forskare har dven pavisat att meniga och officerare, i gemen, marke-
rade sin sdrstillning gentemot civilisten; genom att lyfta fram de tydliga kopp-
lingarna som vanligtvis fanns mellan att vara en “krigare” och en riktig”
karl.® Detta samband, mellan “krigaren” och de manliga idealen, har varit
starkt 1 stor under sett hela var moderna historia, méjligtvis med undantag av
tidigmodern tid , da krigaryrket forlorade i anseende. Nagot som ofta tillskrivs
den pagiende sekulariseringen och forsvagandet av kopplingen mellan krigar-
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ideal och kristendom samt den viaxande tron pad ménskliga framsteg och ratio-
nalitet. De brutala religionskrigen under 1500- och 1600-talet paskyndade
dven denna utveckling. Dirtill fann adeln och andra elitskikt i samhaillet ge-
nom handel, kommers och byréakrati andra végar, ibland snabbare, till en hog
status i samhalle.” Ett viktig undantag anges vara Sverige, dér yrket fortfaran-
de hade en hog stillning under tidigmodern tid och var att betrakta som den
bésta vigen till en snabb karridr.'” Dar finns med andra ord fog for att dven
leta efter likheter 1 synsétt inom den militidra gruppen, da inte minst i deras
markeringar mot det civila samhillet. Samtidigt skall man inte gora en alltfor
strikt distinktion mellan de militdra och civila forestéllningsvarldarna. I likhet
med annan forskning vill jag snarare betrakta den militidra gruppen i Sverige
under 1600- och 1700-talen som en subkultur, dvs. en kultur med specifika
miljomaéssiga sdrdrag: uttryckta i hogt uttalade krav pé disciplin och trohet
mot Overheten, en yrkesrelaterad emfas pa vapen och valdsutovning och en
miljo i huvudsak befolkad av unga min, i alla fall i samband med dmbetsutov-
ningen.'' Men samtidigt en kultur som var priaglad av tankegods hamtade fran
en civil miljo, hir tdnker jag ndrmast pd "hustavlans varld”, en askddning
préglad av en ortodox lutheranism med starka hierarkiska drag och patriarka-
liska tendenser."

I fokus hir star som sagt den marina militira forestéllningsvirlden under
karolinsk tid. Samtidigt dr &ven arenan; deras arbetssitt och ledaméter fore-
mal fér min uppmirksamhet. Detta av flera skil. For det forsta 4r denna kun-
skap viktig for en vidgad forstielse om vad som sades och hur det sades under
rattegdngen. Rattens attityd till krigarvirderingarna influerades sannolikt av
vem som tjanstgjorde diri. Dartill padverkade réttens arbetssitt, exempelvis
olika aktorers mojlighet att uttala sig fritt under forhandlingarna, vad som
kommer fram om heder, mod och plikt. Kunskap om krigsrittens arbetssatt
och dess ledaméter dr med andra ord viktiga vid en analys av de forestéllning-
ar som kommer till uttryck dér. Darutdver dr studien av den marina rattsmiljon
viktig i sig, inte minst med tanke pa hur lite som skrivits om dess praxis.
Forutom detta hoppas jag dven att artikeln kan bredda var kunskap om kon-
vojeringar och det diplomatiska spelet mellan &rlogsskepp av olika nationali-
tet under tidigmodern tid. Slutligen vill jag dven aterge en intressant historia,
den om kapten Palmkvists olycksdrabbade resa och den dértill horande ritte-
gangen.

Om ett storre forskningsprojekt
Denna artikel ar att betrakta som en pilotstudie, ett forsta forsok att anvinda
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ett militért réttfall for att belysa uppfattningar om heder, mod och plikt. Be-
gransningen till ett fall, &ven om detta ar vildigt omfattande, gor svaren dn sa
lange tentativa. Intentionen dr emellertid att pa sikt bredda och férdjupa ana-
lysen med fler rattsfall.

Jag riktar framfGrallt in mitt intresse mot de rattsinstanser dir samtal pa san-
nolika grunder var vanligare. Genomgangen av ett dussintal olika réttfall fran
Justitierevisionens (Generalauditoren) arkiv och en pilotstudie av en rittegéng
pé 1710-talet, hdmtad darifran, har 6vertygat mig om detta kéllmaterials poten-
tial 1 att besvara fragor om krigarideal.'* Som exempel pé intressanta rattsfall dr
de som berdr lydnadsbrott, strykande av flagg, 6vergivande av fastning och for-
handling med fienden. Diértill avser jag dven att komplettera med andra killor,
sasom brev och dagbdcker.'* Med denna storre empiriska bas har jag forhopp-
ningsvis goda mojligheter att faststilla likheter och skillnader i uppfattningar i
tid och rum, under 1600- och 1700-talet samt mellan flottan och armén." Tillvi-
gagangssittet blir med andra ord i huvudsak kvalitativt, att utifran ett kulturper-
spektiv med betoning pa krigaridealen, tyda den argumentering som kommer
till uttryck i det normativa materialet och det samtal som aterfinns mellan rit-
tens olika aktorer. Kultur &r méngfasetterat begrepp. Den definition jag valt att
anamma tolkar kultur som ett gemensamt eller kollektivt medvetande, det vill
sdga: gemensamma kunskaper, virderingar, erfarenheter och sammanhéllande
tankemonster som ges till uttryck i bade ord och handling.'®

Ndgot om konvojresor

Nir kapten Palmkvist den 4 oktober 1696 lamnade Karlskrona hamn och
begav sig ut pé sitt uppdrag att konvojera handelsskepp till och fran Frankri-
ke, var detta en timligen vanlig foreteelse 1 Sverige, ndgot som praktisera-
des redan under Gustav Vasas tid.!” Under perioden 1688—1697 skedde dock
en markant 6kning av dess antal, fran tva under perioden 1611-1679 till ett
fyrtiotal under nidmnda ar.’® Den bakomliggande orsaken var det Pfalziska
tronfoljdskriget, dvs. krigstillstindet mellan Frankrike och det augsburgska
forbundet, dar bland annat sjomakterna (Holland och England) ingick.' En
konflikt som delvis bedrevs som ett handelskrig, med kaparverksamhet som
en del av vardagen. Under detta krig férsokte sjdmakterna pé olika sétt hdm-
ma den handel som neutrala ldnder, bland annat Sverige och Danmark, hade
med Frankrike. For Sveriges del stod stora kommersiella intressen pa spel,
dels sdg den svenska handelsflottan sin chans att expandera pa bekostnad av
sjoémakterna, dels 6ppnade krigstillstdndet vigen for en dkad forsiljning av
viktiga exportvaror, sdsom tjdra, jirn och trd. Dessutom var Sverige beroen-
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de av import av salt ifran Sydeuropa och man befarade att denna handel
allvarligt skulle storas av sjomakternas handelskrig.?’ Denna policy fran sj6-
makterna ledde foljaktligen till hogljudda protester fran bade Sverige och
Danmark, och en intensiv diplomatisk verksamhet férekom under hela kri-
get fOr att na en effektiv uppgorelse, vilket minst sagt var problematiskt med
tanke pa de motstridiga intressena som fanns.?' Dar fanns inte heller ndgot
effektivt internationellt regelverk som man kunde falla tillbaka pa. Ett fler-
tal forsok hade forvisso alltsedan senmedeltiden gjorts for att skapa interna-
tionella bestimmelser for neutrala ldnders handel med krigforande, men
forfarande var regelverket alltfor vagt pad manga punkter, och kéllorna for
alternativa tolkningar stora. Vad som aterstod var bilaterala éverenskom-
melser, men dven dessa var oftast oklara och féremal for flera uttolkningar.”
Detta géller inte minst det senaste vinskaps- och kommersetraktat mellan
Sverige och England, slutet ar 1661. Det var exempelvis diffust vilka gods
som skulle rdknas som kontraband och hur passen skulle utformas. Dértill
var linderna linge oense om avtalets validitet.” Ett stort problem var de
manga verksamma kaparna under kriget som med det sitt uttalade profittin-
kande forsvarade alla mdjligheter att i praxis uppratthalla de regler som man
var 6verens om.” Kontentan var att svenska handelsfartyg, pa vig till eller
ifrén Sydeuropa, under hela kriget, lopte en allvarlig risk att kvarhdllas, in-
spekteras och fi sina gods konfiskerade.?> Motmedlet fran Sveriges sida
blev bland annat en intensifierad konvojering. Under kriget ingicks dven
flera 6verenskommelser med Danmark om en gemensam vipnad neutralitet,
som exempelvis uttrycktes i inbordes stéd vid konvojeringar.?® Att kapten
Palmkvists konvoj innehdll danska skepp var ett direkt utslag av denna ge-
mensamma stravan.

Vigen till sédra Europas olika hamnar kantades med andra ord av en rad
olika faror som krivde beskydd av bestyckade érlogsfartyg. A andra sidan gav
nirvaron av skepp tillhorande svenska flottan orsak till andra bekymmer; nog
sa viktiga for samtiden. Det gillde att med alla medel uppritthdlla Kungl.
Maj:ts erforderliga respekt vid métet med frimmande skepp och kastell, en
respekt som bland annat yttrade sig i korrekt salutering.”’

I de foreskrifter som vanligtvis foljde med rlogskaptenen vid varje konvoj
reglerades hur han och hans officerare skulle forhélla sig till frimmande
makt.?® Motsvarande instruktioner utfirdades dven infor konvojresan ar 1696.
Dessa foreskrifter inledes med femton punkter; anvisningar om kurs, vilka
gods som var tillatna att medfora, vilka handelsskepp som skulle beskyddas,
regler for dessa handelsskepp samt forhallningssétt som skulle iakttagas gent-
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Orlogskonvojering under trettiodriga kriget, se Svenska flottans historia. Orlogsflottan i
ord och bild fran dess grundldggning under Gustav Vasa fram till vara dagay, band 1,
redkommitténs ordforande: Lybecker, Otto, Malmo 1942, s. 424.

emot frimmande skepp, bade kapare och andra.” Dirutéver foljde atta avsnitt
med nidrmare anvisningar “angdende det Conduite [upptriddande] som de sko-
la bruka till sj6ss uti krigoccasionerne eller sjomanskapet, med mera som pro-
vat 1dnda till kungl. Majt tjinst, samt detta nyttige och nédige verkes befor-
drande” 3 Sin detaljrikedom till trots var kapten Palmkvist handledningar, i
likhet med motsvarande instruktioner under 1600-talet, oklara nir det gallde
deras agerande mot skepp av frimmande makt, med direktiv bade att visa
vanskap och forsiktighet och att agera manligt och modigt, ndgot jag ber att fa
aterkomma till.>! Inte minst stilldes aspekterna om nationens heder pa sin
spets vid forbipasserandet av England. Engelsméinnen krivde namligen ett
erkdnnande av deras Gverhoghet dver bland annat den engelska kanalen.*
Skepp av utlindsk nationalitet skulle dérfor, 1 engelsmédnnen dgon, visa till-
borlig respekt och underdanighet gentemot den engelska flaggan, nagot som
konkret innebar att de bland annat forvantades att stryka flaggan och stor-
mirsseglet. Den engelska instdllningen sdgs som ett problem av Sverige och
ménga andra nationer, med en rad konflikter som fo6ljd.** For att forhindra
dessa meningslosa tvister hade Kungl. Maj:t i Sverige ar 1696 bestimt att
varken vimpel, eller sannolikt flagga, skulle vara hissad pa svenska orlogs-
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skepp efter att de passerat Skagen, for att som lydelsen 16d “all strykning skall
vara himmad” .** Helt klart 4r att denna regel fran Sveriges sida inte eliminera-
de problemet, eftersom dven strykandet av stormérsseglet sdgs som en heders-
betygelse och akt av underddnighet, nigot som inte minst rattegdngen mot
kapten Palmkvist kommer att visa. Foreskriften var dven under kritik. Karl
XIT upplevde rittesnoret som foga tilltalande” och ifragasatte dess existens.®
Nils Gyldenstolpe var av uppfattningen att den “forfelat sitt syfte och rent av
verkat menligt, engelsménnen hade lika fullt pastétt segelstrykandet som en
gammal réitt av dominio maris, och det EKM:ts 6rlogsskepp ej fort nagon vim-
pel utan till den dndan att undfly vidlyftigheter avlagt, hava de ej velat respek-
tera dem mera dn kofferdiskepp”.3® Citatet antyder att regeln var ett slag i
luften.’” A andra sidan, att ddma av resonemang under den studerade rittspro-
cessen, verkar inte strykningen av mérsseglet vara fullt lika hederskrinkande
som en motsvarande strykning av vimpeln (eller flaggan), ndgot jag ber att {4
aterkomma till.

Dir lag med andra ord mycket nationell stolthet och prestige bakom de
kraftiga svenska reaktionerna pa det engelska kravet pd dverhoghet dver den
“engelska” kanalen. Man anar inte desto mindre dven vissa ekonomiska mo-
tiv bakom de kraftiga protesterna, férknippade med ovanndmnda ckonomiska
intressen.

En forutsittning for den svenska handelsexpansionen var att de svenska
skeppens neutralitet garanterades och att de handelsméin som valde att frakta
sina gods pa svenska skepp inte stindigt behdvde oroa sig for att skeppen
skulle inspekteras och deras gods konfiskeras av de krigférande.*® Det var ur
detta perspektiv dven viktigt att man fran den svenska ledningen tog varje
krankning av den svenska neutraliteten pd hogsta allvar.

I enlighet med Kungl. stadga av den 29 april 1696 var alla konvojkommen-
dorer och kaptener vid hemkomsten skyldiga att rapportera om sin konvojre-
sa.¥ Vikten av att belysa just denna affir, rérande kapten Palmkvist olycksali-
ga konvojering, framkommer i en skrivelse frin Kungl. Maj:t till amiralitets-
kollegiet, daterad den 6 augusti 1697; Hér anbefalldes att vid kapten Palm-
kvist hemkomst "anstilla ¢n noga undersékning huruledes bemelte Kapten
sig s4 uti recontren med de engelska Orlogsflottan, som eljest pd hela Konvoj-
resan har forhallit”.* Detta kom sikert inte som nigon 6verraskning for kap-
tenen. Av déma av innehallet i Palmkvists brev till Kungl. Maj:t, under vistel-
sen 1 Portsmouth, 1 avvaktan pa att handelsskeppen skulle fa tillstind att dka
hem, fir man dven klart intrycket av att han var medveten om den kritik som
vintade vid hemkomsten.*!
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Konvojresa med Spes

Under fyra rittegdngsdagar; frdn den 30 maj till den 7 juni 1698, ger kapten
Palmkvist infor amiralitetsritten en muntlig redogorelse av konvojresan. Pa
sammantaget 123 sidor brer han ut texten, med en beskrivning av resan dag
for dag, fran fartygets avfard fran Karlskrona den 4 oktober, den langsamma
seglatsen till Frankrike: med detaljrika skildringar av gynnsamma och ogynn-
samma vindar, stiltje och storm, forlust av ror, kursriktningar och grundstot-
ningar, avskedande av odugliga styrman, reparationer av skeppet i utlindska
hamnar, méten med frimmande kastell och 6rlogsskepp, handelsskepp och
kapare. Skeppet ankom till Bordeaux den 29 mars. En ménad senare paborja-
des hemresan med tillskyndande handelsfartyg, via den engelska kanalen, dér
den engelska och holldndska orlogsflottan, som sagt, vantade. Efter stryknin-
gen av marsseglet foljde Spes med den konfiskerade handelsflottan till Ply-
mouth. Dit ankom han den 1 juli 1697 och fick hér invinta utslaget av den
engelska visitationen och den efterféljande inkvisitionen, samtidigt han pa
olika sétt forsékte assistera handelsskeppen. Dirtill inleddes en korrespon-
dens med Kungl. Maj:t om nya anvisningar. Den 28 oktober borjade kapten
Palmkvist hemresan med en ndgot decimerad handelsflotta (ett flertal skepp
hade pa egen hand redan seglat iviig). Aterresan skildras lika noggrant som
allt annat, passerandet av Doggersbank den 2 november, ordvéxlingen med
styrménnen om kursriktning och huruvida man skall segla under natten eller
¢j. Och slutligen skeppets grundstétning och forlisning utanfér Skagen den 5
och 6 november.*? Att fartyget forliste pa hemresan, och den dirtill kopplade
nédvindigheten av att utréna skuldfragan bakom denna, var i parantes sagt en
av orsakerna till att akterna om réttfallet vixte i volym.* Hir var det inte
endast fragan om att skdrskada kaptens Palmkvist agerande. Lika mycket
granskades styrmédnnen, allt i enlighet med de férnyade sjoartiklarna:

Loper ndgon styrman af stor oaktsamhet och forsummelse pa Klippa eller Grund, forsittan-
des saledes Kronans skepp eller Farkoster, miste livet i der av sidant palépande en sidan Far-
kost tager mérckelig skada, dock likvél bliver behallen, ersitta skadan, som av slikt hans val-
lande timade, och springa tre gnger Rén, orkar han ej uppfylla och betala skadan, gange tva
ginger under kolen, gér nagon Lotsman det, straffas som sagt dr: Och efter ett sddant ansvar
aligger Styr- och Lotsmin, s& méste ingen Officer hindra dem att gdra sin tjénst, eller falla
dem i Ambetet, med mindre han gonskenligen sag Styr- eller Lotsmannen irra och fara vilse,
och sjélv vill pd samma sétt som Styr- eller Lotsmannen i all vidrig hindelse vara responsa-
bel.*

Den andra viktiga orsaken till att rittfallet vixte i storlek var det intrdffade
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motet med den forenade cngelsk-holldndska drlogsflottan. Och det dr fram-
forallt denna episod som jag anvinder mig av for att utréna forestallningar om
mod, heder och plikt, &ven om andra handelser under konvojresan kommer att
beaktas.

Det var alltsd primért kaptenen och styrmidnnen som holls ansvariga for de
olyckor som drabbade 6rlogsskeppet Spes under konvojresan. Det skall lika-
fullt betonas att advokatfiskalen var forpliktigad att atala alla de personer som
han finner gjort felaktigheter.® Overlag tar med andra ord riitten ett brett
grepp under de inledande férhdren, med intresse for hela konvojresan.*

Den rittsliga arenan

Det dr som sagt genom att lyssna pa roster fran den rittsliga arenan som jag
nér samtida resonemang om krigarideal. Fér min forstaelse av det utagerade,
ar kunskap om rittsmiljon viktig; dess ledaméter, arbetssétt och funktion.

I svensk réttshistorisk forskning har man i en rad arbeten pavisat synbara
fordndringar av den militéra straff- och processritten under 1600- och 1700-
talen. Sverige pekas ut som ett foregangsland, med framvaxten av allt storre
och detaljerade regelverk samt en 6kad betoning pa uniform och professio-
nell administration och rittsutévning, med inrdttandet av en rad juridiska
ambeten; generalauditor, auditér och krigsfiskal samt etablerandet av mili-
tira overratter.”’” Med Karl XI:s krigsartiklar 1683 och 1685 erkiindes dven
den legala bevisteorins regler om erkdnnande och vittnen som cnda bevis.*®
Bekénnelsen skulle med andra ord karaktiriseras av “eget och frivilligt er-
kdnnande”.* Den militdra processritten beskrivs under den karolinska peri-
oden som inkvisitorisk, dvs. att domarna var aktiva som forhorsledare.”®
Medan ovanndmnda resultat aterspeglar en generell karaktirisering och ut-
veckling, ar intrycket dndock att man i huvudsak diskuterar utifrdn arméns
rittsinstanser och rittsregler.”' Overlag har flottans rittsinstanser och riitts-
regler undersdkts i mindre utstrickning. I Gunnar Mohlins magnum opus
Militir statsmakt och individ, sdrskilt i Sverige under Gustaf I11:s tid. Mili-
tdr rekrytering, straffrdtt och disciplin far man dock en viss inblick dven 1
flottans réttsvdsende och lagstiftning. Som framgar av titeln ligger beto-
ningen pd Gustav I1I:s tid, men forfattaren gor en hel del omfattande tillba-
kablickar. Bland annat gir han igenom olika straffsatser och straffmedel 1
Karl XI:s krigsartiklar, bade for armén och flottan. Utdver detta diskuterar
han dven forhallandet mellan faktiskt rittstiliimpning och riittsdoktrin.*> En
insyn i flottans lagstiftning, rittstillimpning och organisation under karo-
linsk tid ges dven i praktverket Svenska flottans historia. Orlogsflottan i ord
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och bild frdn dess grundldggning under Gustav Vasa fram till vdara dagar,
band 1-2.* 1 Amiralitetskollegiets historia, band 1-2 finns dven en genom-
ging av kollegiets utévande av jurisdiktion. Framforallt diskuteras debatten
om dess kompetensomrade.> Margarcta Ostergren har dessutom i en rad
korta artiklar berort flottans rittsliga organisation under 1700-talet; med
betoning pd dess rittsinstanser, ambetsméin och lagstiftning.* Det saknas
dock @n sd lange storre systematiska undersokningar av flottans rittspraxis.
Den enda empiriska granskningen har gjorts av ovanndmnda forskare. Det
ar Stockholms eskader som undersoks. Tva ar star 1 fokus, 1737 och 1747.
Killmaterialet dr en s.k. kriminell straffrulle. Sammanlagt 80 mal har un-
dersokts. Majoriteten av de anklagade var batsmin. Inga officerare stod som
atalade. De vanligaste anklagelsepunkterna var snatteri och stold, slagsmal
och dverfall, férsummelse i tjinsten samt olovligt avldgsnande. Det normala
straffet var boter och 16neforlust, £6ljt av sposlitning samt fingelse pa vatten
och brod.*

Rdittegdng i amiralitetshuset

I detta avsnitt Amnar jag framforallt undersdka de rittsliga arenor som kapten
Palmkvist stilldes infor; dvs. amiralitetsriatten och generalkrigsritten, med
fokus pd deras arbetssitt; vem som yttrade sig och vad man yttrade sig om,
samt den inbordes relationen mellan de tva instanserna. Dirtill vill jag gran-
ska ledaméterna: deras sociala bakgrund och hur linge de deltog. Kan jag
finna nagra monster; i vem som medverkade och de bakomliggande kriterier-
na bakom valen?

Béde amiralitetsritten och generalkrigsritten sammantrddde 1 det nya ami-
ralitetshuset pad Kungsgatan 1 Karlskrona. Huset var inkopt och fardigstéllt ar
1691. Det var ungefiar 11 meter brett och nagonstans emellan 31-37 mecter
langt och bestod av tva viningar. Sammantrddena hélls pa ovanvaningen.’’
Troligtvis i samma rum dven om detta aldrig 4r uttalat. Det mdste i parantes
sagt varit en tdmligen omfangsrik lokal, stor nog att rymma mellan 3040
personer. Aven viintsalen maste ha varit vil tilltagen, med tanke pa de ménga
vittnena som stod och vintade pa att forhoras.*

I en kunglig f6érordning som finns i anslutning till de férnyade sjdartiklarna
kan vi utldsa nagra korta regler om rittens ledaméter, som framf{orallt berér
deras antal, rang och i viss mén kriterier vid utvéljningen.*

Uti denna Amiralitets Ritten skall Var Overste Amiral, cller Amiral Generalen, nir han till-
stades ar, eller i hans franvaro ndgon av Amiralerna presidera, havandes sig till Assessorer




26

alla tillstddes varande Flaggminnen, Amiralitets Justitiarien, och s manga av de édldste Of-
ficerarna, (vilka Overste Amiralen, eller Amiral Generalen forordna maéste) till ett sidant
antal som saken meriterar, i s matto, att gar saken liv, dra eller lem an, da fordras der till
tretton personer, Presidenten med inrdknat, dr det mindre sak, den kan démas av sju Perso-
ner.*

Som framgar av denna bestimmelse fordrades antingen sju eller tretton
ledamdoter, beroende pa rattsakens vikt. Vid alla mal dir saken angick “liv,
ara och lem” kriavdes tretton ledaméter; en ordférande och 12 bisittare. Vid
mal av ”mindre sak”, dvs. nar malet inte angick “liv, 4ra och lem”, rickte det
med sju ledaméter.®' Nagon tydlig skillnad av sammansittningen av perso-
nal gors inte mellan de bada. Ordféranden skulle vara amiralgeneral eller
Oversteamiral, beroende vem som var pé plats. Om de bade samtidigt var
franvarande kunde nigon av amiralerna trida in. Aven rangen bland bisittar-
na fick variera beroende pa nirvaron av officerare. Alla tillgidngliga flagg-
min skulle infinna sig. Ovriga officerare forordnades av ordféranden, om
han var amiralgeneral eller §versteamiral. De dldsta officerarna skulle hir
prioriteras. Den lagkunnige amiralitets justitiariens deltagande var sjilv-
skriven. Det var amiralitetsgevaldigerns uppgift att dagen innan sammantra-
det sammankalla de utsedda ledaméterna och det var ritten som bedémde
vad som var ett giltigt forfall.*

Rittegangen mot kapten Palmkvist géllde helt klart en ”storre sak”, dvs.
hans brott kunde ge dodstraff. Anda var ledaméterna vid amiralitetsritten
under denna process bade betydligt farre i antal och av lagre i rang dn vad
som stipulerades. Normalt sett bestod amiralitetsriatten endast av sju leda-
moter. Av sammanlagt 21 tillfdllen presiderade en viceamiral endast vid nio.
Oftast leddes forhoren istiillet av en schobynacht, med en kommendér och
fyra kaptener och den stindigt ndrvarande justitiarien Anders Westfelt som
bisittare. Det hinde dven vid ett flertal tillfallen att ledamoéterna var dnnu
farre, endast fem eller sex. De som fattades var oftast kaptener men vid ett
tillfélle saknas dven kommendoren. Den 4 juli 1698 presiderade viceamira-
len med endast fyra kaptener.®® Men uppenbarligen var dven detta forhor
giltigt.

En tidnkbar orsak till det 13ga antalet ledaméter och rangen bland dem, kan
ha att gdra med att de inledande 16 sammantrddena vid amiralitetsritten mer
var att betrakta som inledande forhér, i enlighet med ndmnt pabud om forplik-
telser vid konvojerings hemkomst. Annu var ingen heller formellt 4talad. Vid
amiralitetsrittens sjuttonde sittning férandrades emellertid rittegdngens ka-
raktir, med ett uttalat motiv att atala kaptenen, nigot jag ber att fa dterkomma
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till. N&gon fordndring av ledaméternas antal eller rang dr 4nda inte skonjbar.
Négot som forvanar, med tankc pa den klara regeln i den kungliga férordning-
en. En plausibel forklaring skullc kunna vara att man redan fran borjan , i detta
mal, betraktade amiralitetsritten som en fOrberedande instans, endast med
avsikt att forhora och utreda, medan domen skulle remitteras till en hdgre
Instans.

Amiralitetsrittens ledamoter®

Ordfiranden

Som ordférande framtriader framforalit tvd namn; schobynacht Hans Wil-
helm Ankarcrantz och viceamiralen Fredrik Evert Taube af Odenkat, som
hade den hogsta rangen av de ledamdter som finns nédrvarande vid amirali-
tetsriattens sammankomster. Dessa bade herrar star som ordforande vid sam-
manlagt 18 &verldggningar; Ankarcrantz under de sju forsta samman-
komsterna samt dérefter igen vid tre tillfdllen medan Taube presiderar vid
nio. Under de tre sista dverldggningarnas leds amiralitetsriitten av Otto Si-
Ostierna som befordrats till schobynacht samma ar.*® Yngst i denna skara av
mén var Otto Sidstierna med sina 45 ar. Fédd i Liibeck tridde han in i
svensk tjdnst vid 24 ars alder. Dessférinnan hade han varit i bade engelsk,
holldndsk och spansk tjdnst. Under sin tjanstgéringstid gjorde han ett flertal
konvojresor. Nist dldst var Fredrik Evert Taube af Odenkat, sannolikt 50 ar
ndr rittegangen inleddes. Exakt nar han gick till sjoss ar svart att siga men
underldjtnant blev han ar 1670. Aven han hade tjinstgjort utomlands vid ctt
flertal tillfdllen. Hans Wilhelm Ankarcrantz var 56 ar nir rattegdngen mot
Palmkvist inleddes. Han gick till sjéss vid 19 ars alder. Killorna fértéljer
inte om dven han tjdnstgjort utomlands.®

Bisittarna

Aven bland kommendérerna gir det att plocka fram tvd namn, med hogre
nirvaro dn Ovriga av samma rang. Kommendoéren Herr Anders Jakobsson
Boos deltog vid flest tillfillen, vid sammanlagt 10 sessioner. Som god tvaa
kommer Erik Gyldenboij. Dessa tvé avloser varandra. Vid ett tillfdlle nérvarar
dven Anders Hansson Hising.®” Anders Jakobsson Bos exakta alder r osé-
ker. Vid flottan hade han dndock varit under minst 41 ar. Han befordrades till
underldjtnant redan ar 1657, till kapten ar 1672 och kommendoér fyra ar sena-
re. Aven Erik Gyldenboijs exakta alder #r osikert. Han inledde sin marina
karridr 1 utldndsk tjinst. Han registreras som kapten ar 1675. Han tog avsked
den 2 september ar 1698. Anders Hansson Hising, slutligen, fyllde 47 ar 1698.
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Amiralitetsrittens ledaméter den 30 maj 1698. Justierevisionen, Generalauditéren,
handlingar i generalauditorsirenden, 1698, den 8 december; s. 1.
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Vid 16 ars alder hade han tagit anstéllning som bdsseskytt. Till kapten hade
han befordrats ar 1675 och till kommendér sju ar senare.®®

Om kontinuiteten dr relativt tydlig vad géller dessa hdgra befil ér bilden
av de nirvarande kaptenerna betydligt mer splittrad. Sammantaget figurerar
17 kaptener vid amiralitetsrattens ting. Av dessa sitter knappt en tredjedel
sju eller flera sittningar. Dessa dr: Gustaf Buhre, Claes Fleming, Bertil
Kock, Johan Rolofsson Palm, Per Andersson Sandgérd samt Petter Ljung
som &r den kapten som har hogst niarvaro, med sammanlagt tretton sessio-
ner. Ovriga elva kaptener terfinns endast vid ett firre antal méten; Christer
Boije af Gennis, medverkar vid fyra sammantrdden, Marcus Wernle, Olof
Wernfelt och Johan Kuylenstierna vid tre, Johan Fredrik von Heinen, An-
ders von der Wijk och Herr Peter Ankarstierna vid tvé och slutligen Claes
Sparre af Sofdeborg, Christopher Mathiesson, Petter Pleij samt Carl Raab
vid en.%”

Valet av rdttens ledamoter

Av de sex flaggmiin som fanns att tillgd i 1698 drs militdrstat var endast en
nérvarande vid amiralitetsrattens forhor. Med tanke pa den relativt ldnga peri-
od som amiralitetsrittens sittningar varade, fran den 30 maj till den 20 augus-
ti, sluter jag mig till att deras nérvaro inte var nédvandig. Daremot utgdr de
ndrvarande schobynachterna och kommenddrerna en relativt stor andel av de
som fanns att tillgd. Ar 1698 fanns fyra schobynachter och sex kommendérer
registrerade.” Nagot som gor det sannolikt att dessa val mer berodde pa vem
som faktiskt fanns tillginglig. Huruvida ordféranden sjilv fick vilja dessa
hogre befil dr oklart. I kunglig forordning stipulerades, som sagt, endast den-
na ritt explicit ndr ordforanden var &verstcamiral eller generalamiral. Den
lagsta graden bland ledaméterna var kapten och denna grupp utgjorde dven
majoriteten av ledamoterna. Av militérstatens cirka 40 kaptener &r 1698 med-
verkade ndstan halften vid amiralitetsrittens 21 moten.”' Den hdga andelen
kaptener med korta tjinstgoringstider indikerar nddldsningar, att man fick
plocka in vad som fanns att tillgd av befintlig personal. Ett intryck som for-
stirks av det faktum att det ibland endast fanns fem eller sex ledamdéter. Det
var uppenbarligen svért att leva upp till den kungliga bestimmelsen, bade 1
avseende pé stipulerat antal ledaméter, rang och kriterier vid val. Vid en nér-
mare studie av amiralitetsrittens 21 Sverldggningar framkommer inte desto
mindre ctt intressant moénster ndr en ny ordfSranden tilltrdder; nagot som
framgér av nedanstdende tabell:
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Tabell. Amiralitetsriattens ledamoter

Datum Ordférande Bisittare Antal Forind-
ringar
30 maj Ankarcrantz Jakobsson Ljung Palm  Sandgérd Kock 7
31 maj Ankarcrantz Jakobsson Ljung Palm  Sandgard Kock 7 0
1 juni Ankarcrantz Jakobsson Ljung Palm  Sandgard Kock 7 0
3juni Ankarcrantz Jakobsson Ljung Palm  Sandgérd Kock 7 0
7juni  Ankarcrantz Jakobsson Palm  Sandgard Kock 6 1
9juni Ankarcrantz Jakobsson Boije  Palm  Sandgérd Kock 7 1
10 juni Ankarcrantz Jakobsson Boije  Palm  Sandgird Kock 7 0
21 juni Taube Gyldenboij Ljung Buhre Fleming Kock 7 5
23 juni Taube Ljung Buhre Fleming Kock 6 0
27 juni Taube Ljung Buhre Fleming 5 2
28 juni Taube Gyldenboij Ljung Buhre Fleming Boije 7 1
30 juni Taube Gyldenboij  Ljung Buhre Fleming Boije 7 0
4juli  Taube Gyldenboij Buhre Fleming 5 2
5juli  Taube Gyldenbojj Buhre Fleming 5 2
7 juli  Taube Vernfelt Wijk Pleij  Fleming 6 3
12 juli Taube Gyldenboij  Ljung Buhre Fleming 6 2
23 juli Ankarcrantz Jakobsson Ljung Sparre Matthiasson Wernfelt 7 5
30 juli Ankarcrantz Jakobsson Ljung Buhre Kock Wernfelt 7 2
6 aug. Ankarcrantz Gyldenboij  Ljung Buhre Palm Ankarstierna 7 3
17 aug. Sidstierna  Hising Vijk Wernle Kuylenstierna Raab 7 5
20 aug Sibstierna  Ankarstierna Heinen Wernle Kuylenstierna Palm 7 0

Notera att justitiarien dr borttagen, cftersom han alltid dr densamme. Han ér dock inberéknad vid
sammanrakningen av antalet ledamoter. Kélla: Palmkvist, s. 1, 26-27, 53, 82-83, 107, 123, 154, 188-189,
212,233.234, 265266, 298, 331, 364-365, 402-403, 448, 457, 460461, 463, 465 och 466.

Som synes sker de stora fordndringarna av bisittarna varje giang det tillkom
en ny ordforande. Néar exempelvis Ankarcrantz tog 6ver ordférandeklubban
den 23 juli uppstod en nistan ett hel ny uppsittning bisittare, endast kapten
Peter Ljung och sjilvklart justitiarien kvarstod. Det &r troligt att den nya ord-
forande 1ag bakom denna foréndring, dvs. att han hade mojlighet att paverka
vem som han ville ha som bisittare. Andan i den kungliga stadgan kan pd detta
sitt ha efterlevts, dven om det som sagt rorde sig om en ordférande av betyd-
ligt lagre rang dn vad som foreskrevs.

I nimnda bestimmelse dikteras dven att de dldsta officerarna skulle priori-
teras. Aven denna regel har man sannolikt forsokt att efterleva. Nagra ledamo-
ter var forvisso tdmligen nya 1 sin egenskap av kaptener, som exempelvis
Fredrik von Heinen, som befordrades till artillerikapten samma ar som ritte-
géngen, eller Christopher Mathiesson som hade avancerat till skeppskapten
ungefir tre ménader innan hans tjanstgdring som ledamot.” Varken von Hei-
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nen eller Mathiasson gjorde emellertid négra langre sessioner som ledamoter,
utan snarare var det frigan om tillfélliga inhopp och detta var det normala;
mén som relativt nyligen blivit kaptener gjorde bara nigra temporéira in-
hopp.” Det ar betecknande att de kaptener som tjdnstgjorde vid sex eller fler
sittningar bestod av erfarna kaptener, personer som burit denna grad i mer dn
20 ar.™

Dirtill var kontinuitet sannolikt dven ndgot som efterstrivades. Peter
Ljungs langa och aterkommande sittningar under flera ordférandeskap, ar
sannolikt ett uttryck for denna intention. Férdelarna var timligen uppenbara, i
den ackumulerade erfarenheten av réttsfallet. Ljung var dértill en gammal sj6-
buse som erholl titeln av amiralitetskapten redan ar 1678. Hur han sjalv still-
de sig till de langa och ménga sittningarna 4r oklart, om de gav virdefulla
meriter eller endast var en betungade och karridirmaissigt otacksam plikt, detta
ar en fraga jag far aterkomma till. I tidigare forskning har man snarare noterat
bordan av dmbetet 4n dess eventuella meritering. I den kungliga handledning-
ens attonde punkt finns dven ett tydligt hot formulerat om franvaro fran tjdnst-
gbring utan laga forfall:

[...] den séledes kallade icke tidigt kommer tillstides, plikta for var timme han utan laga
forfall sig forsummar, en Mark Silvermynt, men bliver han alldeles ute, boter 5 daler, for-
summar sig Presidenten sjilv, bota 10 daler, allt Silvermynt, efter som om nigon laga for-
fall hade, sa bor han det igenom sin utskickade till Rétten (som hans forfall skdrskada kun-
na) tillkdnna giva, eller plikta som sagt 4r.”

Vinskap, ovanskap och sldktskap ar dven parametrar som kunde férhindra
deltagande vid rittens sammankomster. Overlag betonas vikten av att folja
domareden vid sessionens inledning, allt i enlighet med kungliga foreskrifter.
Diar uppstod dock inga situationer vid amiralitetsritten som ger en inblick i
hur allvarligt ritten tog pa denna foreskrift. Jag far anledning att dterkomma
till fragan nir jag studerar generalkrigsrétten.

Forhér och rdttegang

Sammanlagt sammantrider amiralitetsritten som sagt 21 gnger innan general-
krigsrétten tar vid; detta under en period av knappt tre manader, frin den 30 maj
till den 20 augusti. I genomsnitt blir detta sju forhor i manaden, men framforallt
duggade forhoren titt i bérjan av perioden; med muntliga utfragningar av kap-
ten Palmkvist, befil och manskap. Vanligtvis ligger forhoren en till tre dagar
efter varandra. Undantaget dr den langa véntetiden mellan den 10 och 21 juni.”
Orsaken till detta uppehall dr oklart, men den kan eventuellt hinga samman med
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det kungliga brollopet mellan konungens syster Hedvig Sofia och hertig Fredrik
av Holstein-Gottorp, som gick av stapeln pa Karlbergs slott den 12 juni 1698.7
Vid slutet av forhorsprocessen dkade dven tidsrymden mellan forhoren till un-
gefdr en vecka, ndgot som hinger samman med att de muntliga forhoren i stor
utstrackning ersattes med skriftliga inlagor, bestiende framforallt av skrifter
fran Palmkvist och dklagaren Erik Stjdrnkvist men dven en hel del vittnesmal
frdn kaptens kollegor som framforallt Palmkvist aberopar. De muntliga forhor
som finns under denna senare del begrinsar sig till utfrigningar med syfte att
verifiera och forklara skrivna inlagor.”

En tydlig fordndring av rittens arbetssétt gér sig med andra ord géllande
vid den 17:e sammankomsten, den 23 juli 1698.7 Lat mig darfor inleda med
en presentation av 16 forsta sittningarna, som utspelades mellan den 30 maj
och 12 juli.® Syftet &r, som sagt, att nirmare granska hur rétten arbetade; vem
som utfrgas, varfor de utfragas och hur sjélva utfragningen sag ut; dvs. hur
mycket utrymme som den forhdrde fick att fritt ldgga ut texten. Det dr med
andra ord réttcgangens form, ej dess sakinnehall som hér star i fokus. Av prak-
tiska skél har jag likafullt valt att aterge detta med utgdngspunkt fran férhéren
om motet med Srlogsflottan.

Muntliga berdttelser och forhor

Listan pé forhorda dr 1ang; sammanlagt utfragas 68 personer; bade befil och
meniga fran skeppet Spes. Till ansvars for skeppets agerande vid motet med
orlogsflottan stod, som sagt, primirt kapten Palmkvist, &ven om han inte di-
rekt dtalades forrdn den 23 juli. Det dr darfor inte sa konstigt att hans beréttel-
se om hindelseutvecklingen intar en central plats under férhéren.®' Motet
med oOrlogsflottan, som utspann sig under loppet av tva dagar, fyller 23 sidor,
ca. en femtedel av hela hans langa skildring om konvojresan. Det kan i det
nidrmare beskrivas som ett forsvarstal, flera av de punkter som scdermera
skulle inga i hans svaromal mot aklagarens anklagelser framskymtar redan
hdr.® Jag har darfor anledning till att dterkomma till denna inledande berittel-
se frdn kapten Palmkvist senare. Palmkvists berittelse &r till formen tdmligen
fri. Endast tva ginger avbryts han med direkta frigor fran nagon av rittens
medlemmar. Nér sa sker dr det advokatfiskalen Erik Stjdrnborg och justitia-
rien som fragar honom om de §vriga officerarnas beteende vid métet med
engelsk-hollédndska 6rlogsflottan.™

En central roll i forhoren intas av Jonas Palmkvist ndrmaste man, dverldjt-
nant Karl Mannerfelt. Hans position under rittegangen dr pad manga sitt in-
tressant. I likhet med kaptenen far han ge sin berittelse om konvojresan tamli-
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gen fritt utan direkta frdgor. Till skillnad fran ovriga befdl och meniga som
upptrider infor amiralitetsritten svir han inte ndgon vittnesed.* For att forsta
den bakomliggande orsaken till detta dr det nodvéndigt att pd nytt citera en
sjoartikel, ndrmare bestdmt den 197:e:

Alle officerare och Kaptener skola i Folkets nirvaro halla, och lata halla sina Ljtnanter uti
behorigt anseende och dra, pa det de sa mycket stérre horsamhet och lydnad hos deras un-
derhavande métte atnjuta, meddelandes dem vederbérlige Ordres om antdgande och forhal-
lande emot Fienden [...] varandes och Léjtnanterna plikt, att hovligen paminna sina Kapte-
ner och Overofficerare, att om de skulle mdrka, att ndgot hos dem av undfingne Orders
Sfullgérande blev forsummat, vilket dem till det béista uttytt, och sdsom ett stycke av deras
plikt bor upptagas och verkstillas [forfattarens kursivering].®

Som framgéar av ovanndmnda artikel kunde &ven l6jtnanterna ombord hal-
las ansvariga, om de inte 1 tillrdckligt stor utstrickning pamint sin kapten om
hans plikt. Att Sverldjtnant Mannerfelt inte avlade ndgon vittnesed har att gora
med att advokatfiskalen redan pa ett tidigt stadium av réttegdngen sdg honom
som delansvarig for den intriffade strykningen. Kapten Palmkvist hdvdade
exempelvis att dverldjtnant Mannerfelt radgjort med honom om strykningen
och till och med pdmint honom om denna. Anklagelser som Mannerfelt i sin
tur ivrigt bestrider, nagot jag ber att fi dterkomma till.*¢ Det 4r inte desto min-
dre uppenbart att 16jtnant Mannerfelt vid de inledande f6rhoren ség sig sjlv
som ett nyckelvittne i en rittegang dér framforallt kapten Palmkvist stod som
ansvarig. Och nir dtalet mot honom sd smaningom ldggs fram kommer detta
sannolikt som en chock och protesterna frin 16jtnanten dr manga. Bland annat
opponerar han sig emot att han som 4talad inte fatt nirvara vid de manga
vittnesforhoren. En rittighet som star inskriven i reglerna om laga process,
rannsakning och dom.’” Ritten bemoter kritiken fran honom, med den i ett
tidigare sammanhang, nimnda skyldigheten de har, att forst rannsaka och se-
dan atala alla som gjort felaktigheter.

Det andra huvudvittnet var underldjtnant Ambjérn Sjoman. Aven han bar i
lagens 6gon pa ett ansvar.®® Av berittelserna fran kapten Palmkvist och 15;jt-
nant Mannerfelt och de dérefter iscensatta konfrontationerna dem mellan,
framkommer det dock, i rittens gon, att Sjoman ej har ansvar for stryknin-
gen, detta dels for att han befann sig pa sin post (under déack) nir strykningen
skedde, dels for att han visade sig synnerligen missbelaten med det intréffa-
de.® Sdsom befriad frin misstanken om delansvar ser ritten dérefter inget
hinder att Sjéman forhérs som ett ederligt vittne. Aven han far redogor for
hiandelseutvecklingen tamligen fritt.”® Under de fortsatte férhdren av persona-
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len ombord pa Spes ter sig emellertid framstillningarna alltmer som regelritta
forhor, med iscensatta konfrontationer nir ocgentligheter uppstar.”!
Frdgorna till vittnena dr manga; vad som foranledde métet med Srlogsflot-
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tan 1 den engelska kanalen, vem som gjorde vad under hiandelseforloppet, hur
de sjalva uppfattade faran for att engelsminnen skulle ge eld, de egna chanser-
na att gdra motstand och hur de sdg pa strykningen av mérsseglet. Fragorna ar
1 mangt och mycket till for att bedoma kaptenens agerande vid métet med den
frimmande &rlogsflottan, huruvida hans beteende praglades av {orvirring,
ridsla eller eftertdinksamhet.”

Forhér av de menige

Den storsta gruppen av vittnen dr meniga. Sammantaget utfrigas 51 personer;
férdelade péa 24 volontirer, 17 vintervaktsbatsmén samt 10 kofferdibatsmin.”
Har saknas oftast tillstymmelsen till egna fria berittelser. Under tvd samman-
komster, hallna den 5 juli och 7 juli, forhér amiralitetsriitten tva timmermén och
nistan samtliga av de meniga som var kallade att vittna. Forst inkallades de
kompanivis och framfor rittens medlemmar och de dtalade férmanas de att "be-
kénna sanningen och taga sig till vara fér mened”. Darefter avldgger de vittnesc-
den.”* Syilva utfragningen sker likafullt individuellt och dverlag stills samma
fragor som tidigare nimnts; med betoningen pa kaptens karaktir: hans mod, flit
och pliktkénsla, under resan i allmdnhet och vid strykningen av mérsseglet 1
synnerhet. Hur ldnga arbetsdagarna var i ritten under dessa tva dagar fortiljs
tyvirr inte. Under de tva forsta dagarna, den 30 och 31 maj star det att man
bryter upp klockan tolv.” Utgar man ifran att dessa tider dven beaktades i senare
sammanhang har dessa forhor avverkats 1 vildigt hog takt. Att det hela gick
snabbt berodde mestadels pé att minnen, enligt rittens uppfattning, dverlag
inte kunde tillfora nagon ny viktig information, framforallt beroende pd att de
varit placerade nigonstans dir de intc kunde uppfatta vad som diskuterades.
Samtalen mellan Palmkvist och den engelska officeren var dessutom pa engel-
ska, ett sprak som 4 meniga behérskade. Nar ny information framkom beakta-
des denna dndock lika mycket som nagon annans, och ritten var inte sen att dven
hir skapa olika konfrontationer. Vintervaktsbdtsmannen Nils Nilsson Elons,
fran kapten Ankarfiells kompani, vittnesuppgifter skapade exempelvis anled-
ning till en konfrontation mellan honom, dverldjtnant Mannerfelt och kapten
Palmkvist. Denna konversation fyller sju sidor, till skillnad fran den normala
halva sidan per menig.*® Men de menigas kunskaper om vad som intriffade vid
motet med den engelsk-holldndska érlogsflottan var, som sagt, normalt sett vil-
digt begrinsad. Och detta var sannolikt den primira orsaken till att rétten inte
fortsatte forhéren av de meniga. Det 1ag med andra ord troligen inte ndgot med-
vetet val bakom valet av de utfragade batsminnen utan ritten hade sannolikt
fortsatt utfrigningen av nya batsmin om dessa forhor hade kints motiverade.”’
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Vittnen under ed

Med undantag av kapten Palmkvist, overldjtnant Mannerfelt och batsman
Frisk (en person jag aterkommer till) uttalade sig de 6vriga som ederliga vitt-
nen, dvs. primart for att falsifiera eller verifiera uppgifter, inte for att sté till
svars for ett eget agerande®® Ett ederligt vittne blev man efter att man svurit
vittneseden, som 16d pa foljande sétt:

[...Jjag N.N lovar och svér vid Gud och hans heliga evangelium, att jag i denna sak som jag
till vittne erkénd é&r, skall vittna och sant sdja uti alt det jag der om fragat varder, och vet
hént och sant vara, s att jag for ingen vin eller ovinskap skull, eller fér ndgon annan mag-
sdmyja, frindsdmja, svagerskap, gavor, skinker, hat eller avund, nytta eller skada skull, eller
vad det vara kan, skall férddlja eller fortiga, nagot som till sakens och sanningens upplys-
ning tjana kan, utan allt det mig hir om veterligt r, rederligen och p& mitt samvete bekédnna
och uppenbara, sa sant mig Gud hjilpe till liv och sjal.*

Vid rittsmaél dér den dtalades liv och dra” stod pé spel betonades dessutom
att denna ed skulle sviras dver bibeln “med en hand pa bok”, med bade atala-
ren och den atalade nidrvarande. Om man under denna rittegdng svor dver
bibeln framkommer ej. Diremot ér det uppenbart att Palmkvist och fiskalen
hade ritt att uttala sig om alla vittnens eventuella jav. En rittighet som fanns
formulerad i en kunglig férordning pa féljande sitt:

Nir igenom vittnen Laga bevisning ske skall, s& bor de forst av den som dem sig paberopar,
angivas, och av Domaren forekallas, och nir de der framstallt dro, icke forkastas, eller ogillas,
sd framt de dro skéliga och efter Lag giltige, ndmligen ej Biltogsmén [landsforvisade], icke
bannlyste, icke ireldse, icke menedige, icke vildoge [partiska] eller avunds Vittnen, icke
skyldemadn [sldktingar], eller husfolk, ej heller sddan som enom bevisligen tillvises for vin-
skap eller vinst nagot siga eller fortiga, icke Overmagar [minderariga], icke heller de som
béra Vittnen i sin egen sak, icke okdnde eller villfrimmande, om vilkas rederlighet ingen ha-
ver nigon sdker kunskap, ty okdndom Mannom giver man icke litteligen vitsord, ej heller de
vittnen som efter den séigen och berittelse de af andra hort/sitt vittnesmal avldgga vilja.'"

Det ar likafullt valdigt sillan som kaptenen eller advokatfiskalen anvinde
sig av denna rittighet. Det hinder endast vid ett tillfdlle, i samband med forho-
ren av batsman Per Larsson Frisk, en person som kanske snarare borde titule-
ras ”Sjuk”, i alla fall med tanke pa vad kaptenen ansdg om honom: “emedan
han forst ej skall vara fullkomlig vid sina sinnen eller hava sitt sunda forstand,
och att han ddrhos pa atskilliga stillen gjort sddan berdttelser som ar falske
och osanne™'!" Dirtill hdvdar kaptenen att denna Frisk talt oansténdigt” om
honom.'” Den omedelbara reaktion fran rittens sida var att lata bitsmannen ta
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avtride.'” Vid nastkommande réttegdngsdag, den 12 juli, diskuterades saken
vidare. Det vittnar om rittens noggrannhet, att man tog sig tid att kalla upp
hans kompanichef. Frisk beskrivs av honom som en duglig man, men som till
sitt sinne dr nagot “turbulent” och i stort sett en man som man inte fullt ut kan
lita pa, ett yttrande som med andra ord bestyrker Palmkvists tidigare uttalan-
de. Diartill finner rétten att Frisk dven i ett tidigare sammanhang har gjort sig
skyldig till icke trovédrdiga uttalanden. Det stdr med andra ord kiart att ett
yttrande frén denna man inte ar fullt dr att lita pd. Detta till trots, beslutar man
sig for att forhora honom och ger honom i stort sett samma fragebatteri som
till dvriga batsmin, med den viktiga distinktionen att han blir avhérd utan att
forst avldgga vittnesed. Detta med hénvisning till att “domaren ¢j skall till-
stddja ndgon oskilig vittnesbord efter att der ater pldgar ske falske eder”™*
Endast denna man férhérs innevarande dag.'® Den enda orsaken till réttens
beslut att fraga ut honom, trots att han funnits vara otillbérlig, &r troligtvis
rittens noggrannhet. Vilken réttslig betydelse ett e¢j ederligt vittne kunde ha, ir
emellertid ingenting som man varken diskuterar eller forefaller fullt infor-
stddd med. I praktiken verkar ratten ta Per Frisks uttalanden pa lika stort allvar
som de Gvriga utfrigade

Generalkrigsrdtten

”Och som denna saken prévades av den vikt att som vid en Generalkrigsritt bdr avgdras,
alltsd blev den samma till en Generalkrigsriitt remitterat till att avdémas”.'%

Varfor ritten vid varje sittnings inledning kallas ”generalkrigsratt” dr i pa-
rantes sagt oklart, men sannolikt har uttrycket hdmtats ifran arméns statuter.'"’
Beteckningen &r dock pa intet vis allenarddande. Ledamdterna beskriver sig
sjdlv som “kungliga ritten” och Kungl. Maj:t anvinder benidmningen “amira-
litetsrétt” for de bada instanserna.!%®

Saken “provades av den vikt” lyder formuleringen i citatet ovan, och sanno-
likt syftar man hir pa brottets allvarliga karaktir; med en straffpafoljd, om den
atalade fanns skyldig, med forlust av liv, dra och egendom. Vid dessa ritte-
géngar fanns normalt sett tretton ledamoter, jam{ort med tidigare sju. Och till
skillnad fran tidigare amiralitetsrétter var ledamdternas grader betydligt ho-
gre. Hogst 1 rang var generalkrigsrittens ordférande, den alltid narvarande
amiralgeneralen Hans Wachtmeister af Johannishus.!” Under den inledande
Overldggningen, den 26 augusti, satt tvd amiraler vid hans sida; Erik Otto Si-
oblad och Cornelius Ankarstierna. Dértill infann sig dven tre viceamiraler:
Werner von Rosenfelt, Petter Rosenholm samt Fredrik Evert Taube af Oden-
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kat, tva schobynachter; Hans Vilhelm Anckarcrantz samt Otto Sidstierna samt
kommenddrerna Jonas Gyllenadler och Erik Gyldenboij. Endast tva kaptener
finns pa plats; Peter Ankarstierna och Johan Rolofsson Palm.!!""

Med tanke pa den korta tidsrymden mellan generalkrigsréttens forsta och
andra sittning, endast en dag, dr kontinuiteten i namn inte speciellt forvanande.
Av de hogre befilen saknas dock amiral Sioblad som dr anméld som “opasslig”,
en frdnvaro som jag ber att fa dterkomma till senare. Réttens ledamoter ar dock
fortfarande tretton, eftersom kapten Claes Fleming tillkommit.""! Vad som dr
intressant 1 sammanhanget ar att Claes Fleming “endast” ar kapten. Sannolikt
skall suppleantens laga grad forklaras med den bradska som fanns i att finna en
ersittare for den insjuknade amiralen, i kombination med svérigheten att fa
fram fler hogre officerare. Trenden ar dven att ledaméternas rang sjunker vid
generalkrigsrittens senare sessioner. Vid dess tredje 6verldggning, som dr unge-
far tre manader senare, néarvarar fyra kaptener.'"? Detta indikerar att foreskrift-
ens yrkan pé rétt antal ledamoter var viktigare dn kravet pa rang. Samtidigt visar
det sig vid generalkrigsréttens ting den 23 november ar 1698, efter det att kapten
Palmkvist domts och dklagaren formellt 4talade hans ndrmaste man 6verlojt-
nant Mannerfelt, att generalkrigsritten dven kunde fatta viktiga beslut med en-
dast nio ledaméter, om situationen sa krivde. Beldgenheten uppstod nér tre av
rittens ledamoter; amiral Cornelius Ankarstierna samt kaptenerna Peter An-
karstierna och Nils Strdm maste ldmna rittsalen pa grund av svagerskap mot
den 4talade.!® En hindelse om dven belyser det allvar ritten tog pad domarre-
geln, som stipulerade vikten av att forhindra jiv.

Generalkrigsrittens kunskaper om fallet erholls skriftligen, dels fran den
relation (berittelse) som justitiarien sammanstillt om rittegdngen, dels uti-
frén inlagor som forsvar och &klagare véxlat. Dessa uppléstes ”ord for ord”
infor rittens ledaméter. Det ér likafullt osdkert huruvida detta var normal
praxis, for justitiarien framldgger detta uttryckligen som ett forslag for att
vinna tid.'"* Efter detta inkallades de bada parterna med fragan om de har
nagot att 1agga till.!!* Forst dédrefter ldste ritten upp atalspunkterna och kapte-
nens forsvar, och forst ddrpa vidtog diskussion och dom.''® Avsikten var séle-
des att generalkrigsritten skulle ta vid nér alla argument var framlagda och det
som aterstod var att utdoma ett straff. Det &r med andra ord naturligt att vi hér
finner argumentation om brottets karaktir samt resonemang om vilka lagrum
och uppfattningar man skulle doma utifran. I praktiken hinde det likafullt att
nya argument och forsvarspunkter tillkom, nagot som intriffade vid general-
krigsrittens tredje sammankomst, den 12 november, nir kapten Palmkvist bad
ritten om fa inkomma med en ny skrivelse.!"” Hérvid protesterade fiskalen,
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40

som hdvdade att detta var emot processen eftersom fragorna béde skriftligen
och muntligen redan var utagerade “utan saken nu genast vinna ett rittvist
utslag.”!'® Kapten & sin sida hdvdade, med emfas, att han hade ritt att framfora
alla bevis, sarskilt som detta mél angick hans liv och vélfird. Rétten gick pd
kaptenens linje, och beslutade "att som denna saken angéar liv dé icke mer én
billigt dr att man den anklagade vid det yttersta bor hora”.!"?

Pa sa vis fortsatte argumenteringen mellan Palmkvist och advokatfiskalen
vid generalkrigsritten. Det finns med andra ord all anledning till att under-
stryka kontinuiteten mellan de tva réttsinstanserna, med betoning pa den se-
nare fasen av amiralitetsrittens sammantriaden. Detta géller inte endast 1 fré-
gor om det praktiska arbetet. Platsen var fortfarande det Kungliga amiralitets-
huset i Karlskrona och en hel del av aktérerna vid amiralitetsrittens overlagg-
ningar aterses dven i denna hogre instans. Med tanke pé att dar endast fanns en
advokatfiskal och en justitiarie dr ndrvaron av dessa tva herrar inte speciellt
forvéanade. Inte heller ar det Gverraskande, med tanke pd den begriansade
méngden hogre befil, att hitta ett flertal av dessa vid de bada instanserna.
Viceamiral Fredrik Evert Taube af Odenkat och schobynacht Hans Vilhelm
Anckarcrantz, som bada tjinstgjort som ordférande vid amiralitetsrétten, pa-
triffas i samtliga fyra sammantriden hdlina av generalkrigsrétten. Scho-
bynacht Otto Sidstierna som presiderade amiralitetsréitten vid dess sista sam-
mantriden &terfinns vid generalkrigsrittens tva forsta sittningar.

Motsvarande kontinuitet dr svérare att ana vad géller de lagre graderna. Kom-
mendorerna Anders Hansson Hising och Erik Gyldenboij medverkade vid en
respektive tvé sittningar. Av de sex kaptener som nirvarade vid generalkrigsrétt-
ens fyra sittningar aterfinns fyra vid amiralitetsrittens tidigare ting; Peter An-
karstierna, Johan Rolofsson Palm, Claes Fleming samt Christopher Mathies-
son.'® Av dessa fyra har dock endast tva (Johan Rolofsson Palm och Claes Fle-
ming) ndrvarat vid ett stdrre antal sittningar vid amiralitetsritten. Sa sannolikt
paverkades rekryteringen dven hir i mangt och mycket av den aktuella tillgéng-
en pa officerare. Men det skulle dndock inte vara forvanande om man efterstré-
vade en kontinuitet mellan de tva rittsinstanserna. Vinsterna var uppenbara, né-
got som foljande ordvaxling belyser. Meningsutbytet r hdmtad ifran en senare
generalkrigsritt, nir overldjtnant Karl Mannerfelt star anklagad for att ha varit
delansvarig vid strykningen av mirsseglet. Vi kommer in i handlingen nir 6ver-
16jtnanten hdvdade att han aldrig uttryckt sig pa det séttet som var nedskrivet:

Hir vid intalade herr justiarien och fragade att som 18jtnanten ovanfdr sade, att han intet vet
huruledes de orden som advokatfiskalen pdstdr honom hava tillstatt nimligen att han frigat
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om de skulle skjuta eller sitta pd mdrsseglet, kommit i protokollet, pd vad sitt Lojtnanten
det vill forklara, vad han med de orden menar, emedan saddant emot Kungl.

Ritten ¢j en ringa forgriplighet &r, i det han insinuerar uti Kungl. Réttens protokoll annat
vara infort &n som revera [verkligen] passerat och talt &r, och uppléste herr justiarien i di det
dar 6ver héllne protokollet, samt remonstrerade honom utav vad tillfélle han sddant tillstatt
och de orden &r uti protokollet komne, d& herr viceamiralen Taube tillika med de andra
krigsrattens ledamoter som da varit tillstddes dven tillstod Léjtnanten sadana ord hava fillt
och tillstatt, och tyckte mycket illa vara att 16jtnanten sddana otillbérlige tillvitelser sSker
Kungl. Ritten att paledda.'!

Advokatfiskalen anklagar

I fokus av anklagelserna emot kapten Palmkvist stdr, som sagt, hans beteende
vid métet med den forenade engelsk-hollindska drlogsflottan, 1 den Engelska
kanalen, den 27 och 28 juni ar 1697. Anklagelsepunkterna r flera och berdr
hans agerande under de bdda dagarna:

Kaptenen skall sjalvmant ha foljt med det engelska 6rlogskeppet The Boyne
(som var ett av de tvd engelska rlogsskepp som han métte vid inseglingen i
den engelska kanalen) till 6rlogsflottan. Kaptenen skall ha tillatit de medfol-
jande handelsfartygen att visiteras av engelsminnen. Dértill har han ej férhin-
drat att deras pass och nycklar rekvirerades. Palmkvist har ddrutdver gett vika
for den engelska amiralens order att stanna kvar dver natten. Dagen efter har
kaptenen saluterat den engelska amiralsflaggan med 16 skott utan att forst
fraga vad han sjélv skulle fa tillbaka i salut, dvs. hur den engelska amiralgene-
ralen skulle besvara hedersbetygelsen. Darefter har han alltfor snabb gett vika
for amiral Rooks patryckningar att stryka mirsseglet, detta utan som aklaga-
ren formulerar det, “avvakta en stérre extremititet av ndgon fientlig attack™.'*
Dessa punkter vittnar samtliga, hdvdar advokatfiskalen, om en allmin undfal-
lenhet hos kapten Palmkvist, bade 1 hans egenskap som konvojchef och befil-
havare Gver ett svenskt 6rlogsfartyg.

Vad giller kaptenens ansvar for konvojen finner advokatfiskalen stéd for
sin argumentering i de instruktioner som utfirdades av Kungl. Maj:t infor
konvojresan, nirmare bestimt dess attonde punkt.'?* Enligt denna var kapte-
nen forpliktigad att férsvara underliggande konvojskepp vid alla vidldsamma
attacker. Foreskriften lyder 1 sin helhet:

Dir niagra kommissfarare eller kapare som de kallas, vill géra de skeppen som under kon-
voj dr nagot hinder eller skada, sd bor konvojaren varken det eller ndgon visitation av dem
tillata, och i fall han eller dem icke dess mindre bliver av dem platsade [vallandes hinder]
och véldsamlingen angripna, da skall han sig och dem behérigen forsvara och all valdsam-
het avvérja.'*
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Som synes stdr dct explicit "kommissfarare eller kaparc” men advokatfis-
kalen for fram &sikten att avsnittet dven ar relevant vid mdétet med en Grlogs-
flotta.

Efter replikskifte med Palmkvist tillkommer dven delar av den sjatte punk-
ten i nimnda freskrift som ett argument for att kaptenen handlat emot sin
plikt. Eftersom avsnittet dven &terfinns i kaptenens forsvar, citeras den har i
sin helhet:

[...] rdkar kaptenen ndgorstiides tillhopa med ménge {a eller ett skepp, ifran vad nation det
helst vara m4, skall han, alldenstund kungl. Majt med ingen annat dn god fértroende séker
sig icke hélla annorlunda &n med all vinskap emot var och en bete, och sa laga att han till
intet vidrighet, ndgon orsak giver, varandes kungl. Majt jimvil tillfreds, att var ndgon
krigsflotta det av honom tillborligen begir, han fullmakt uppvisa och agent betyga ma, vil-
ka skepp under konvoj och forvar tagna dro. Men i det 6vriga skall han pa ett mannerligt
sétt undanboja, att han eller hans folje icke ma besékas och rannsakas, utan sd sdsom han
dr till en forsdkring for allt underslef utskickad, sa mdaste man honom sadant tillbetro, och
sin kosa obehindrat och obesvirat, jimte alle underhavande skepp och farkoster fullfilja
ldta [min kursivering].!**

Det ér den senare delen av instruktionen som advokatfiskalen tar fast pa.
Négot ”mannerligt undanbdjande” har inte skett enligt dklagaren. Exakt hur
detta “mannerliga upptradande” skulle utageras uttalas emellertid aldrig ex-
plicit. Av hans uttalanden att doma forvintade han sig likafullt flera trotsiga
handlingar frén kapten Palmkvist sida, som klarare skulle signalerat hans vilja
att bestrida de engelska kraven. Det var snararc avsaknaden av dessa uppstud-
siga handlingar, dn det faktum att han slutligen 14t handelsflottan visiteras,
som #r kfirnan i advokatfiskalens anklagelse.'** Genom att alltfor snabbt till-
motesga de engelska kraven hade kaptenen visat sig undergiven.

Det 4r pa motsvarande sitt betecknande att anklagelserna fran advokatfis-
kalen som berdr strykningen av mirsseglet, talas 1 termer av att kaptenen allt-
for snabbt strok mirsseglet. Det vill sdga, det var inte det faktum att han slut-
ligen strok marsseglet som var huvudpodngen i anklagelsen, utan snarare att
han gjort det for tidigt; “utan att avvakta all extremitet av nagon fientlig at-
tack”. Ett yttrande som 1 det nirmaste har innebérden av att kaptenen, i det
yttersta, borde ha avvaktat en strykning av méarsseglet. I sak foreslar advokat-
fiskalen ndrmast att kaptenen borde ha tagit ett par skott frin de omkringlig-
gande cngelska drlogsskeppen innan han ens 6vervigde att stryka mérsseg-
let.'?7

Det ror sig med andra ord framforallt om symboliska handlingar, i form av
trotsiga markeringar, som primirt inte hade till funktion att ridda konvoj-
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skeppen frén visitation eller det svenska orlogsskeppet frdn att stryka mérs-
seglet, utan snarare syftade till att bibehalla nationens och Kungl. Maj:t heder.

Det skall inte desto mindre betonas att modiga handlingar av trots framfo-
rallt forvantades av kaptenen nér vidl det oundvikliga skett, ndr motet med
orlogsflottan var ett faktum. En anklagelse som advokatfiskalen for fram ér
ndmligen att kaptenen genom okunnighet och slarv forsatt dem i denna kon-
flikt.'”® Det &r uppenbart att varken advokatfiskalen eller rittens ledaméter
uppfattade det som fegt att undvika en strid, om man hér riskerade att skada
konungens och nations heder och anseende. Vid varje uppkommen strid stod
namligen ytterst hela stormaktens Sveriges internationella rykte pa spel.
Lyssna exempelvis pa f6ljande yttrande av advokatfiskalen, nér frigan om ett
tydligare motstand fran kapten Palmkvist diskuteras.

[...] till vilken dnda herr kapten och mycket vél inforsta, sadant att forekomma gjort behorig
anstalt till faktande di hade det varit fast 6nskeligare och for den berémdvérde svenska na-
tion reputerligere, att herr kapten uti sin en géng fattade resolution till att igenom tappert
och mannerligt faktande slikt oanstdndighet forekomma, och kungl. Majt hoga respekt att
defendera, hade kontinuerat, dn att befalla det mérsseglet skulle strykas.'?

Det dr uppenbart att denna syn paverkade fiskalens bedomning av det intréf-
fade. Palmkvist hade negligerat sin plikt att forsvara hans Kungl. Maj:t hoga
respekt och nationens heder. Dértill hade kaptenen asidosatt sin skyldighet
som “svensk”. Aberopandet av en ’svenskhet”, genomsyrad av mod och man-
lighet, 4r dverlag en levande metafor i den karolinska forestillningsvirlden.'*

Anklagelserna om bristande pliktkdnsla kopplas vidare samman med expli-
cita beskyllningar om riddhaga, eller som advokatfiskalen uttrycker det:

[...] men utgéngen har nogsamt betygat det Herr Kapten hava vist ett mycket ringa prov av
en behjartad soldat, till att med en sa véldsamlig hindelse gbra nigon resistence och bra-
veur, helst som herr kapten innan den engelska slupen tre gdnger kom tillbaka ombords pa
amiral General skeppet sa plotsligen och utan att avvakta en storre extremitet av ndgon
fientlig attack uppd blotta ogrundade Raisonementer som har kapten intagit, har latit
skraimma sig till mérsseglet strykande; och som herr kaptenen i detta mal sig ofdrsvarligen
Comporterat haver, tvirtemot sin underdininge ederliga plikt och kongl. Majt: klara sj6
Artiklar uti ett sa beskaffat mal, di kan Herr kapten ej undga det straff, som ett sd oanstan-
digt och nesligt beganget faktum meriterar.''

I aklagarens 6gon var riddhédgan forklaringen till kaptenens bristande respekt
emot Kungl. Maj:t och fosterlandets heder. Mod och plikt var pa detta vis intimt
sammanknutna. Lojaliteten mot Kungl. Maj:t var soldatens frimsta plikt och
uppritthallande av denna plikt krdvde mod. Kapten Palmkvist pliktkédnsla emot
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kung och fosterland manifesterades med andra ord i ett modigt beteende.'** Nér
nu kaptenen brast i denna plikt 1ag anklagelserna om ridddhédga néra tillhands

Aklagarens snara koppling mellan pliktférsummelse och riddhaga forut-
satte likafullt att kaptenen var medveten om sin plikt. I sjdartiklarna gér man
dven en klar distinktion mellan lydnadsbrott som skedde av okunnighet och de
som skedde dverlagt.”** Att advokatfiskalen pa olika sétt under rittegdngen
forsoker leda 1 bevis att Palmkvist var vil informerad om sin plikt ligger dér-
for i linje med vad som sagts ovan.

Frégan dr likval om han uppfattade sin plikt p&d samma sétt som advokatfis-
kalen och om han brét mot den av riddhéga. Det dr pa tiden att kapten Palm-
kvist far gora sin stimma hord.

Kapten Palmkvists forsvar

Dect dr som synes en rad skilda anklagclser som levererades av advokatfiska-
len, oftast med den gemensamma innebdrden att de avspeglade en allmén un-
dergivenhet fran Palmkvists sida, orsakad av radsla. Kaptenen a andra sidan
viérjer sig fran alla anklagelser. Att undersdka hur han gor detta och vilka argu-
ment han anvinder 1 sitt forsvar r syftet med detta kapitel.

Om vi borjar med den ndgot annorlunda anklagelsen, att han genom slarv
astadkommit denna konfrontation med drlogsflottan, urskuldar sig kaptenen
med daligt vider som forhindrade mojligheten att uppticka flottan i tid. Dess-
utom var den kraftigt utspridd. Och nér den vil var upptéckt var det {6r sent att
vija, hivdar han, utan att "gora orsak till all vidrighet” och bryta mot all sjo-
kutym och egna foreskrifter. Den artikel han framforallt lyfter fram till sitt
forsvar dr nimnda instruktionens sjétte avsnitt, med betoningen pa dess forsta
meningar, som foresprakar all vinskaplighet och tillmétesgiende mot alla
vénligt sinnade 6rlogsflottor.'** Samtidigt hdvdar han med emfas att han dven
gjort allt for att efterleva forordningens senare del, dels genom formella pro-
tester till den engelska amiralgencralen, dels med aktiv handling forsokt for-
hindra denna rannsakning. Han pekar exempelvis pa att han skickade overlojt-
nant Mannerfelt med slup till ett av handelsskeppen, i ett forsok att stoppa en
pagdende visitation, dir en skottvixling dven skedde. Efter skottvixlingen
skickades Overldjtnanten Sver till amiralgeneral Rook "med besvir 6ver des
Esalupers otillborliga férhallande” och en begiran att fa fortsdtta deras resa.'®
I detta sammanhang kan dven ndmnas hans framhérdande att han aldrig slappt
upp nagra meniga engelsmian ombord pa skeppet, utan e¢ndast officerare som
han av olika skil maste tala med."*® Han 4r dértill ytterst man om att poéngtera
att hans resurser att bestrida rannsakningen varit ytterst knapphindiga. Med
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cndast ett fartyg, med en tillhdrande stup, stod han sig slidtt mot den engelska
amiralens méangfaldiga resurser att inspektera.

Det ér dven 1 linje med foreskriftens lydelse, dess forsta punkt, som han
stannade kvar 6ver natten; “kunnandes och intet gia allena ifran flottan, efter
dess instruktioner 1 & befaller honom intet skola séndra sig ifrdn dem som
under hans konvoj dr”."*” Det var dven av praktiska skil omojligt att gdra né-
gonting annat, eftersom amiral Rook hade samlat konvojens alla skeppare
ombord pa sitt flaggskepp Brittania."*® Samtidigt, och i linje med vad som
tidigare sagts, menar kaptenen emellertid att han dven denna natt gjort allt 1
sin makt att forsvara sina underhavande handelsskepp:

[...] allt f6r den skull var jag fororsakad att bliva kvar Gver natten, att véinta till min flotta
skulle bliva depecherat, da jag den ¢j annat resistens gora kunde 4n att sinda min slup ut
samma natt att rekognosera, om nagon gjorde mina underhavande skepp nagot vidare for-
fang med gods ifrin tagande cller eljest.’*

Kapten Palmkvists forsvar emot anklagelsen att han saluterade den engel-
ska amiralflaggan med 16 skott utan att veta hur méanga skott som han skulle
f4 tillbaka kopplas dven an till ovanndmnda ldsning av foreskriften; att i hans
plikt 14g att visa all vanskaplighet. Dirtill hanvisar han till internationell sj6-
kutym. Kaptenens forsvar aterges av justitiarien pé foljande sitt: Om kapte-
nen inte hade inlett hedersbetygelsen,

[...] s& hade han forgripit sig emot dess instruktionens 6 & som befaller all vdnskap bete,
och ingen orsak till nagon vidrigt giva, vilket hade skett, der han icke givit den civiliten vist
emot en sd hog anforare som en slik commenderade en sd stor och miktig sjémakt, som
slikt att gora 6ver hela vérlden brukligt dr, utan att férst proponera om nigra ceremonier,
och sdledes en sddan amiral General dver slik forfrigan finns sig offenderat, och der av
négon vidrighet bliva férorsakat.'*

Vid ovanndmnda ldsning synliggdrs bade likheter och skillnader mellan ad-
vokatfiskalens och kaptenens argumentering. Likheten dr att bada himtar argu-
ment frén nimnda kungliga handledningar. Deras tolkning av denna text skiljer
sig emellertid. Dértill hamtar dven kaptenen skél frén internationell kutym. 1
fiskalens 6gon var kaptenens plikt tydligt kopplad till uppritthallandet av
Kungl. Maj:t och nationens heder. Kaptenen & sin sida anfor en mer komplex
syn, dels sag han som sin plikt att radda handelsfartygen, dels kénde han sig
forpliktigad att handla i dvercnsstimmelse med internationell praxis och i sam-
arbete med vinskapligt sinnade nationer. I kaptenens plddering, att han foljt
medhavda foreskrifter och internationell kutym finns dven ett implicit forsvar
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emot anklagelsen om feghet. Genom att visa hur han beaktade internationell
kutym och gillande anvisningar vill han markera det rationella 1 hans agerande.

Att stryka mdrsseglet

Kaptenens forsvar dr att dir inte finns ndgon explicit anvisning eller artikel
som reglerade hur han skulle forhalla sig emot en hel 6rlogsflotta.'*! T parentes
sagt finns dér ett flertal vittnen som uppgav att detta dven var kaptenens stand-
punkt vid 6verldggningen med den engelska férhandlaren. Lyssna exempelvis
pé konstapel Joakim Utfalls dterberittelse av samtalet mellan kaptenen och
engelsmannen, nir 18jtnanten for tredje gdngen kom ombord for att Gvertala
Palmkvist att stryka: D4 kaptenen svarade honom:

[...] att han inga order hade till stryka, var till de engelska sade, var dr contrairorderna, att
han vid sddant tillfille absolut intet skulle stryka, di kaptenen ater svarade att han inga or-
der hade till stryka och intet stryker han heller, var med de rodde tillbaka, havandes kapten
medan de var ombord haft instruktionen i sin hand och gatt ndgot avsides ifrdn dem, samt
slagit sig for brostet sigandes, Gud vet vad jag skall gora, jag kan intet finna mig haruti”.'?

Palmkvist anfor vidare att han skulle agerat helt annorlunda om han haft
tydliga order att inte stryka. D4 han aldrig gett upp “’sa linge skeppet kunnat
flyta och ndgon man varit i livet”.'# [ avsaknaden av tydliga expressorder dr
han tvingad att gora en tolkning av sina medf6ljande regler, och denna uttyd-
ning ser annorlunda ut 4n advokatfiskalens. Kaptenen gor cxempelvis en tyd-
ligarc distinktion, &n aklagaren, vad géller artikel atta i nimnda anvisningar,
melian foreskrivit beteende gentemot kapare och kommissfarare och hela 6r-
logsflottor. Till sitt forsvar anfér han dven passager i det forsta avsnittet, i de
medfdljande foreskrifterna, med syftet att handleda kaptenen och &vriga offi-
cerare, “angdende det conduite som de skola bruka till sjoss uti krigsoccasio-
nerne eller sjomanskapet, med mera som provat ldnda till Kungl. Maj:t
tjanst”'*: Ur dessa passager utldser kaptenen en viss handlingsfrihet att agera,
1 situationer nar inget specifikt var formulerat:

[...] brukandes det for évrige Conduiti soldat- och sjomanskap, samt sin ed likmattigt uti
fdktandet endr s8 patridnger tappert och manligen sig forhéllandes, att han alltid ma bringa
sig och sitt medfilje vil och sdkert igenom, [min kursivering] sdsom kungl. Majt och allt
sadant jimte annat mera som s uttryckligen uti pennan ¢j kan forfattas till hans dexteritet
[skicklighet] och forsiktighet lamnas och anfortror pa det séttet att utfora och forritta som
han tinker att det skall kunna linda honom till berém och behorig befordring.'*

”Att han alltid mé bringa sig och sitt medf6lje vil och sdkert igenom” ar en
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viktig formulering i kaptenens forsvar; att hans skyldighet som konvojchef
primart var mot det orlogsskepp som han kommenderade och de handelsfar-
tyg han eskorterade. Skulle han ha foljt advokatfiskalens rdd och vintat med
att stryka mérsseglet tills han fitt en salva av engelsménnen hade konsekven-
serna for hans skepp och flotta blivit katastrofala:

[...] ville jag for den skull 6nska, att jag haft nigon Reson som kunde persuadera mig till att
avvakta nagon vidare Extremitet, som jag och vil var fortinkt pd, men nér jag begynte tin-
ka, bider jag till Amiral General Rook begynner skjuta, sa maste jag till att maintinera min
aller nddigaste konung hoga respekt, sd framt jag icke ville visa mig en pultron skjuta igen,
[min kursivering] och hade jag begynt att skjuta igen, sa hade dér ingen annan utkomst pa
min sida varit att forvénta, &n att ju allt igenom sddant fiktande skolat bliva ruinerat, ty
fannt jag bast cimplicter bliva mig vid det fo6rstand jag dr min instruktion kunnat fatta, och
till att considera mdjligheten, och om amiral General Rook skolat ge med hela bredsidan sé
hade ett lag eller salva varit nog till att sdnka kungl. Majt skepp och manskap och da skulle
de hava begynt att plundra och till pris gora hela min coppiardeflotta, di det senare blivit
vérre &n det forra, 1 ty nu storsta delen, kommit till réatta, dédr da allt skolat blivit borta, och
da kanske ifall jag blivit salverat, kommit vara pd mitt ansvar, i ty dd médnga skolat sagt mig
vara orsaker till deras vilfirds forlorande, i det jag utan express order tvirsemot all krigs-
bruk i vérlden, vist si stor malconduiti, att jag med ett enkelt skepp skulle giva mig aktion
med sa stor dvermakt, som var och en av forstand forut kunnat ser med ringa resistens ingen
ting kunnat utrittas.'*

Palmkvists resonemang 4r foljande; hade han vigrat att stryka mérsseglet
hade en strid mot de omkringliggande engelska skeppen varit oundviklig pa
grund av att han nu méste besvara elden, for att inte framsta som feg och inte
svika sin plikt att uppritthalla Maj:t heder.

Det dr intressant att hir notera en skillnad i vad som manifesterade ett mo-
digt beteende. Ur advokatfiskalen synvinkel uttrycktes ett modigt beteende,
nir engelsméannen krivde marsseglets strykande, med en konsekvent vigran
och ett uthdrdande av en engelsk salva. Som jag tidigare nimnt anklagades
kaptenen for att i fortid strukit mérsseglet. Det ligger hér underforstétt att £o-
rebraelserna emot Palmkvist skulle blivit betydligt lindrigare, och kanske inte
ens uttalad i form av riddhédga och pliktférsummelse, om han uthéirdat denna
salva och sedan strukit. Kaptenen, & andra sidan, hidvdar att det fega lag i att
inte besvara elden. Bakom denna skiljaktighet ligger sannolikt en divergens i
synen pa kaptenens priméra uppgift. I advokatfiskalen 6gon var han i forsta
rummet en representant for stormakten Sverige. Alla hans handlingar kom
darfor att betraktas utifran detta, det vill sdga om han lyckades upprétthalla
konungens och nations heder eller ej. Kaptenen a andra sidan gjorde en tydli-
gare distinktion mellan sin roll som konvojchef och sin roll som soldat. Plik-
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ten som konvojchef var som sagt primirt att konservera handelsfartygen och
det egna fartyget, och ej utsitta dessa ekonomiska virden for onddiga risker.
Vid en beskjutning av ett annat 6rlogsskepp verkar dock premisserna ha dnd-
rats. I fokus stédlldes nu hans roll som krigare och det nesliga i att inte anta en
utmaning och att ge upp en strid utan motsténd.

Ett annat vanligt forekommande argument fran kaptenens sida, for att han
inte inldt sig 1 strid, var att betona den numeréra ojamnlikheten mellan kom-
battanterna. D¢ svenske hade endast ett skepp. Mot dem stod den engelsk-
holldndska orlogsflottan med ungefér 50 drlogsskepp, ddrutdver fregatter och
mindre skepp, sammantaget cirka 100 segel.

Spes, som endast var bestyckad med 46 kanoner, var vid konfrontationen
omringad av ett antal treddckare. Dessutom var besittningen ombord pé det
svenska skeppet forsvagat, med 60 man doda och 30 sjuka efter den langa
konvojresan. Endast 100 man var friska nog att gora tjdnst.!¥

Striden hade med andra ord lett till 6rlogskeppets Spes ruin och en konfis-
kering av handelsflottan. Kronans egendom stod pa spel och kaptenen betona-
de sin plikt att bibehélla denna. Aven omsorgen om besittningen ombord pa
Spes framskymtar i vissa passager. Inte endast skeppet skulle ndmligen ga
under om engelsminnen bdrjat skjuta, utan dven manskapet: “var av han {kap-
ten Palmkvist] beslét Konungens vilja ) vara sd, att han som kapten vetandes
och viljandes skulle 1ata ruinera kungens skepp och manskap”.'*® En av de
viktigaste orsakerna till de positiva vitsorden om kaptenen bland de meniga,
vilket jag aterkommer till senare, var dven hans omvérdnad om dem.

Utdver de ndmnda anvisningarna var inhdmtade erfarenheter under hans
langa tjanstgdring till sj6ss och inte minst hans ar i utrikes tjinst, en viktig
killa vid tolkningen av hans plikt.'"* Hans forsvar inbegriper internationclla
jamforelser, beskrivningar av incidenter mellan skepp som han sjilv upplevt;
dar mindre flottor strukit flagg eller mérsseglet for storre, med avsikten att
undvika onddig blodspillan, och dér reaktionen hemmavid blev bidde berém
och befordran. Hans beriittelse om ett méte mellan skepp fran Holland och
Frankrike &r vird att aterges:

[...] d4 jag ock ibland andre recontrer anno 1687 sjalv har varit pd en expedition ifran Hol-
land av 8 orlogsskepp som vore utskickade under kommando som chef av ddvarande vice
Amiral Philip von Allmonde [Phillip van Almonde], och nu dr forsta Amiralen av Holland,
till att kryssa pa der Turkiska pirater, som ej voro med Holland i Fred begripen, vilken expe-
dition jag ifrin begynnelsen till dnder bevistade uppa ett skepp kallat Enhorn, under kom-
mando av en dévarande kapten Johan Huus bemeld, nu fortiden Schobynacht, varest sig till-
drog den 9 Augusti samma &r att vice amiral Allmond ej hade hos sig mer in det ena skep-
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pet som jag for med, medels de 6vriga hans skepp vore bortkommendera pé deras detache-
rade Rutter, och just da recontrerade viceamiralen Allmond, uti Naus eller sundet Gibraltar,
med sine tvenne skepp, som ej forde mer &n 50 stycken Canon vardera, 4 franska 6rlogs-
skepp, var av ett av 72, de andra av 60, och de resterande tvenne 50 stycken vardera forde,
och kommenderas en chef av en kapten eller kommend6r som allenast forde en vimpel, va-
rest expeditionen ocksd var till att kryssa pa de turkiska pirater, da bemeldad franske kom-
mendor, skont de vore bidgge pa en frimmande kust och farvatten, pretenderade det vice
amiral Allmonde honom forst salutera skulle, och dir jimte stryka sin vice amiral flagga,
till vilken pretention vice amiral Allmonde enstindigt nekade, och sérdeles till flaggstryk-
ningen, beropande sig dven vil pé det, att han av dess herrar och méstare inga sddan order
hade, att pa nigra frimmande kust salutera och stryka for nigot franskt 6rlogsskepp, och ¢j
heller vore sadant i traktaterna mellan Holland och Frankrike foraccorderat, den franska
kommendoren halit allt enstédndigare fort ... med sin pretension, och bragte vice amiral All-
monde dntligen s vida, att han vdl som han var ett republike skepp forst salutera ville, men
till att stryka sin viceamiral flagga ville han alldeles inte Consentera, med vilket den fran-
ska kommenddren ej ville vara tillfreds utan later séga, viceamiral Allmonde det han med
makt ville bringa honom béde till att salutera och stryka sin flagg f6r konungens skepp av
Frankrike, och gér strax dédrpa Seyn [tecken] for sina franska skepp att rangera och gora allt
klart till faktande ... dppnade de franska skeppen alla sina portar pa en géng, och samman-
ledes styckena till bords héllo. Sénder s franska kommenddéren 3 ganger escalupen till vice
amiral Allmonde, och lter sdga, om han &nnu inte ville consentera till hans pretension,
med saluterande och flaggstrykande, ville han strax Employera sin force, och tvinga honom
med sin konungs vapen till samma devours bevisande, dd vicearniral Allmonde dven ej gér-
na denna sin point cedera ville, utan gick av och an pa halvdicket, vred sina hinder, och
onskade sig hava s& méanga av skepp hos sig, att han ndgot nir kunde vore de franske vuxen,
dé han ville emot dem om samma dispyt fikta, Men som han sig alltfor svag fannt och ej
Conduite, och fast mindre soldat och sjomannskap ddrutinnan visa kunde, att han for en
disput av point de honeur skulle fikta emot sadan dvermakt, som han forut kunde se sig, ej
allena Overvunnen och ruinerat, utan ock for honom omdjligt att kunna maintinera och for-
svara [min kursivering], det han i lika matto hellre &n gdrna hade pastatt, maste alltsa till att
avboja den franska alltfor stora force, concentera till att ¢j allena forst salutera, utan ock att
darjamte stryka sin viceamiral flagga, under han med 13 skott saluterade, och blev av fran-
ska kommenddren besvarad med 11."°

Utan tvekan vill kapten Palmkvist att hans eget méte med den forenade

engelsk-holldndska orlogsflottan skall betraktas 1 ljuset av denna historia, dir
den holléndska befilhavaren infor en strid som inte kunde vinnas, lét plikten
emot skepp och besittning ga fore landets och sin egen heder. Om den hol-
landska viceamiralen erhdll berém och befordran for sitt agerande under detta
mote, som kaptenen hidvdar och ingen dementerar, borde han, som hade be-
tydligt simre odds, frias fran allt atal, s lyder det underforstidda resone-
manget.

De symboliska handlingar av trots som &klagaren efterlyser och betecknar
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som beteenden av plikttrohet, mod och mandom, uppfattas med andra ord av
kaptenen 1 mangt och mycket som meningslésa och farliga gester, som i dess
forlangning inneburit 6rlogsskeppets och konvojens undergiang. Diarmed inte
sagt att kaptenen 1 sitt forsvar inte dven pladerar for att han varit mén om att
bevara kungens och nations heder, dock med andra medel dn de som forestava-
des av advokatfiskalen och alltid underodnad sin priméra plikt, att skydda kon-
ungens egendom. Denna omtanke om konungens och nations heder uttrycktes i
protester mot det engelska kravet att ett kungligt svenskt orlogsfartyg skulle
stryka marsseglet vid motet med ett engelskt orlogsfartyg i den engelska kana-
len, med argumentet frdn den svenska kaptenens sida att dar inte fanns nagot
avtal mellan de tvé linderna som uttryckligen gav England denna rétt. Palm-
kvist betonar hir bade att hans skepp &r kungligt och att det 4r svenskt.'*! Att ett
kungligt skepp internationellt sett hade en hdgre status dn ett republikanskt har
redan illustrerats 1 berittelsen ovan. Och uppenbarligen var detta dven nagot
som republikanerna (i alla fall hollindarna) sjilv accepterade.'s

I nedanstaende citat framgar dven hur viktigt det var att ens konung var
kront. Palmkvist aterger hir foljande ordvéxling mellan Mannerfelt och
Rook, efter det att 6verldjtnanten sdnds dver till den engelska amiralen for att
klaga over deras upptradande och meddela honom att de kommer att informe-
ra den svenska konungen om det intriffade: ”Dirtill bemelde Amiral General
Rook svarat ... | haver ingen konung emedan Eder konung ar dod, var till
16jtnanten sade sig svarat, Vi haver Gudi lov en annan igen, och General Rook
ater ddr emot skolat sagt, han &r intet kronter”. '

Som argument for att han forsdkt bevara konungens och nations heder an-
for kaptenen att han i det lingsta vdgrat att stryka. Dértill hade han inbjudit
den engelska befdlhavaren till en envig, skepp emot skepp.'>* Att kaptenen pa
fullt allvar foreslagit en dylik uppgorelse dr Aven omvittnat av enstaka befal
och meniga.'*”® Ur ett perspektiv framstar denna forfragan som tdmligen otids-
enlig, som uttryck for ett riddarideal och knappast i paritet med datida krigs-
foring."*® Uppenbarligen valde den engelska amiralgeneralen dven att helt
nonchalera denna appropa. Man kan ocksa friga sig huruvida Palmkvist sjilv
nagonsin trodde att engelsménnen skulle acceptera hans erbjudande? Ur kap-
tenens horisont var likafullt forslaget hégeligen rationell eftersom han i prin-
cip ingenting hade att forlora pa det. Hade engelsménnen gatt med pa hans
begiran fanns dir en reell mojlighet f6r honom att ta sig segrande ur knipan.
Striden var med andra ord inte linge meningslds. Oavsett engelsménnens re-
spons hade kaptenen med inviten dock gjort en stark markering av sin vilja att
slass och forsvara nationens och konungens heder. En markering av mod och
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beslutsamhet riktad till den engelska ledningen men kanske framforallt med
avsiandare till Kungl. Maj:t och till ledaméterna vid en framtida rittegéng,
Ritten tog dven denna invit till strid fran kapten Palmkvist pa fullaste allvar
och ett flertal vittnen utfragas dven pa denna punkt.'’ Vid beddmningen av
kaptenens brott 1 det kungliga rddet anfor dven Karl XII som en formildrande
omsténdighet att han just kommit med detta forslag.'™®

Sin trovirdighet som modig och hedersam officer forséker han vidare ce-
mentera genom berittelser om olika bragder fran konvojresan; hur han alltid
varit beredd till att fikta nir han stilldes infor frimmande skepp, att han lagt
stor tonvikt pa Kungl. Maj:t heder genom att alltid avkriva tillborlig salut och
vid de tillfillen som detta inte erhallits med véld tvingat fram ctt sddant, eller
inkommit med kraftiga protester och pressat fram ursédkter och till och med
avskedanden. Hur han dértill under flera svara stormar uppvisat mod, beslut-
samhet och uppfinningsrikedom och rent utav rdddat skeppet fran undergang.
Hindelser som sammantaget skulle ge en positiv bild av hans karaktir och
dirmed géra hans pastienden om sina motiv och bevekelsegrunder vid métet
med orlogsflottan trovérdigare.'

Kaptenen anfor vidare till sitt férsvar att han 6verlade strykningen av mérs-
seglet med Ovriga officerare, framforallt sina tva lgjtnanter; overldjtnant Karl
Mannerfelt och underléjtnant Ambjérn Sjoman.'® Detta skall sannolikt inte
forstas som att kaptenen ville skylla ifran sig, ndgot som for 6vrigt hade varit
timligen meningslost. Kaptenen bar alltid pa det priméra ansvaret ombord
(med undantag av lotsningen, se tidigare). Snarare skall detta tolkas som ctt
led 1 hans argumentering, att hans beslut var rationellt fattade, efter genomlds-
ning av regler och 1 samtal med andra, och ej byggd pa ridsla.

Generalkrigsrdtten argumenterar

Generalkrigsriittens asikter star hir i blickfanget, ndirmare bestimt de uppfatt-
ningar som de intog gentemot kaptenens och &klagarens olika argument. Pa
vilka rittsliga och andra grunder stodde ritten sitt eget resonemang? Hur dis-
kuterade de i fragor om mod, plikt och heder?

Om anklagelsen att kaptenen frivilligt gatt med skeppet the Boyne till or-
logsflottan, tar ritten framforallt fasta pa att advokatfiskalen inte framfor na-
got bevis emot Palmkvist. Under réittegangen diskuteras vidare det skriftligt
intyg som forfattats av kaptenen och skrivits under av hans understillda befal.
[ denna attest intygas att han inte foljde med ovanndmnda fartyg till det engel-
ska flaggskeppet, utan att forstndmnda skepp stannade kvar pa sin post som
brandvakt. Ett meningsutbyte uppstar huruvida detta dokument 6verhuvudta-
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get skall beaktas. Det dr amiral Sioblad som ar tveksam. Han for fram uppfatt-
ningen att ett intyg av kaptenen, underskrivet av underhavande befil bor ifra-
gasittas pa grund av risken fOr jdv. Justitiarien dr av en annan uppfattning, och
flera skil anfGrs: vittnesorden ar ederligt verifierade, dir finns inga andra vitt-
nen att tiligd och det dr frigan om normal praxis:

[...] havandes alltid vid alle rannsakningar angéende Kungl. Maj:t skepp ock farkoster varit
practicabelt att deras vittnesmal som varit uppa den kommenderade, blivit attenderat.'!

En praxis som dértill blivit godkénd av Kungl. Maj:t. Hér hdnvisas dels till
Kungl. Maj:t brev den 19 april 1696 om laga undersékning och rannsakning
om konvojresor, dels till ett av Kungl. Maj:t tillatet forfarande under en tidiga-
re rattegang (mot lojtnant Klofverskjold, ett rattfall jag diskuterar mer utfor-
ligt senare) dir man beaktat dokument som hans kollegor ederligt intygat. Om
officerare kan ederligt vittna emot nigon si bor man ta lika stor hinsyn till
understdllda officerare vittnar for ndgon, ar den uppfattning som fors fram av
Anders Westfelt. Till syvende och sist dr detta dokument inte viktigt, hivdar
han, eftersom att advokatfiskalen, som sagt, inte for fram nagra bevis. Kapte-
nen gar darfor fri pad denna punkt.'®?

Inte heller advokatfiskalens anklagelse, att kapten Palmkvist genom slarv
och okunnighet forsatt skeppet 1 denna situation beaktas. Rétten gar har helt
pa kaptenens linje, att omstindigheter utom hans kontroll hade gjort moétet
oundvikligt; den forenade engelsk-hollédndska flottan var allt f6r utspridd for
upptickt, den lag ritt i hans kurs och den kunde oméjligen undvikas. Dessut-
om l&g ndmnda flotta och véntade pd honom. Mer undersforstatt anammas
dven forsvarets resonemang om internationell kutym, att nidr man traffar pa
flottor av denna storlek sa bér man avligga rapport till den officer som for
befilet.'®

Anklagelsen att kapten inte gjort tillrackligt val ifrdn sig ndr de engelska
skeppen borjade visitera hans underhavande kofferdiskepp, avfirdas dven.
Riitten bedémer att han “gjort sin stdrsta flit till att avbryta det samma, men
han varit allt f6r svag for att férhindra sddant, emot en hel drlogsflotta”.'®* Det
forefaller hir inte vara nagon storre debatt, inga lagar eller forordningar som
beaktas, utan snarare bygger ritten pa en rimlighetsbedémning och sannolikt
egna upplevelser.'®®

Den framforda anklagelsen att Palmkvist saluterat det engelska amiral-
skeppet med 16 skott, utan att forst undersdka hur ménga skott han skulle fa
tillbaka, tillbakavisas dven den:
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[...] emedan det i hela vérlden ar brukligt att ett fraimmande skepp nér det rekontrerar en 6r-
logsflotta, d& bor salutera Generalsflaggan, och den som en chef kommenderar, vilket nu-
vid detta tillfille, om kaptenen som fiskalen péstar lagt sig till att kapitulera med honom
om skotten, haft raison nog, helst som kaptenen dven var pa de engelska egna kuster, att fin-
na sig offenderat.'*

Har hinvisas till internationell praxis, dir salut emot generalamiral flaggan
var en sjalvklarhet Den engelska amiralgeneralen skulle haft all rétt att bli
forolampad om den svenske kaptenen inte hade saluterat forst. Dértill avslgjar
formulering “helst som kaptenen dven var pa de engelska egna kuster” att
ledamoéterna i alla fall delvis erkidnde det engelska kravet om Gverhogsritt
over den “engelska” kanalen.'®’

Medan ovanndmnda anklagelsepunkter klarades av tdimligen snabbt, under
loppet av en dag och i sidor rdknat endast gav fem sidor text, ledde samtalet
om kapten Palmkvist beteende i samband med strykningen av marsseglet till
en betydligt mer utdragen diskussion.'®® Den slutgiltiga domen f6ll forst den
23 november, dvs. tva sammankomster och tre manader efter det att Gverldgg-
ningen inletts. Orsakerna till detta dr flera: Det rddde inom domstolen en viss
osdkerhet om vilket lagrum man skall déma utifrdn och hur mycket av kapten
Palmkvist forsvar som skulle beaktas. Ritten tillat vidare, som jag tidigare
nadmnt, att kapten Palmkvist inkom med nya forsvarsskrifter. Darutéver var
Kungl. Maj:t involverad i debatten, med ett flertal skrivelser mellan respektive
myndigheter.'®”

Lat mig inledningsvis upprepa advokatfiskalens klagan:

[...] att kapten vid det att den Engelska Amiralgeneralen pretenderat det han skulle stryka
pa mirsseglet, vist ett mycket ringa prof av en behjértat soldat till att vid en sa valdsamlig
hindelse gora ndgon resistans och bravur, helt som han innan den engelska chalupen tredje
gangen kom tillbaka ombord p& amiral general skeppet, utan till att avvakta en storre extre-
mitet av ndgon fientlig attack, har 14tit sig skrimma sig till méirsseglet strykande.'™

Generalkrigsrittens ordférande, Hans Wachmeister, héller i princip med
kapten Palmkvist, att de medf6ljande foreskrifterna inte gav explicita anvis-
ningar om vad som skulle goras vid métet med en hel orlogsflotta. Samtidigt
betonar han emellertid att Palmkvist var vidl medveten om Kungl. Maj:t hall-
ning i dessa fragor och vikten av att bibehélla dess hdga respekt. Denna stri-
van, betonar Wachtmeister, borde genomsyra varje svensk: “ocksé vida det
hos var och en underséte bor vara lika som medfott att folja efter yttersta kraf-
ter och formaga maintinera sin konungs hoga respekt.”'”! Darfor borde kapte-
nen ha vintat med att stryka efter det att engelsménnen givit honom en bred-
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sida, eller atminstone borjat skjuta
pa honom. Forst da hade det varit
“anstindigt” att stryka, menar
Wachtmeister, cftersom kaptenen
da vid det laget redan varit dver-
mannad, och pd grund av engels-
minnen skjutande varit tvingad att
stryka.'”

Detta uttalande av Wachtmeister
om ett medfott beteende ir intres-
sant och paminner om instillning-
en till mod och plikt som &dven
. framkommer i de karolinska dag-

Hans Wachtmeister af Johannishus - ett bockerna, och som jag tidigare
karaktdrsfullt portritt av amiralgeneralen, aven funnit i advokatfiskalens ut-
se Wendt, Einar. Amiralitetskollegiets talanden.!™ Det var en hallning

historia, band 1, 1634-1695, Stockholm
1950, s. 23.

som fastslog att svensken per se
skulle vara modig och pliktupp-

fylld. Ur Wachtmeisters synvinkel var pliktens eventuella utformning 1 olika
regelverk darfor av underordnad roll. Vad som var mer betydelsefullt var att en
anda av pliktkdnsla emot konung och nation genomsyrade varje svensk.

Justitiarien invinde emellertid att regelverkets utformning nu var av vikt

cftersom ett straff skulle utdémas. De sjdartiklar som han foreslog var den

93

:¢ 1 kombination med den 28:e.'™ De bédda sjoartiklarna lyder:

Nir vara skepp, ett eller flera varda utsiinde pd kunskap att svepa, eller eljest hela flottan
gér till sjoss, da skola alla Kommendérer, sdsom Overste Amiralen, Amiralgencralen, Ami-
ralerna, och alla Flaggemin samt Kaptenerna ritta sig efter den av oss, eller den Vi der till
befullmiktigat hava, medgivne instruktion, och sig samma instruktion likmittigt forhalla,
bade uti hamnar, seglande och emot fienden, den det forsummar, sa att vi der av skada tage,
straffas som saken 4r till, och uti 28 punkten om befallnings efterlevande sagt ar.!™

Den nist skole alla bade befil och Gemena, vara var Overste Amiral, General Amiral, eller
den Vi till Anforare for Flottans forordnades varde, horige och lydige, uti alt det som han
eller de, dem till var eller Vart Rikes tjanst, Gagn eller Nytta bjuda och befalla kan: Sitter
sig nagon, eho det vara ma, hogre clier Ligre, officerare eller Gemen, vetandes och viljan-
des uppsatligen emot hans befallning och Commando, straffas till livet, men sker det av for-
summelse, ovetenhet eller eljest utan uppsat, list och arghet, dr det officerare, suspenderas
sex Manader ifrén Tjinsten, och dess Loningen gives till Amiralitets Krigsmans Kassan; Ar
det gemen, straffas som saken ér till, med bragdande under kélen, hikte eller annan villfor-
ligt straff, som missgidrningen och omstandigheterna funnes vara till.'™
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Det ér tydligt att Anders Westfelt, vid sitt val av artiklar, gor géllande att
strykandet av marsseglet, i grunden ir ett lydnadsbrott. Lydnad och vordna-
den for dverordnad var hir i praktiken liktydigt med efterlevnaden av de fore-
skrifter som utfirdats av Kungl. Maj:t infor érlogskeppets Spes konvojresa.
Westfelts uppfattning var att kaptenen brét mot sina instruktioner eftersom
dér inte fanns nagon passage som explicit sa att han fick stryka mirsseglet.
Westfelts uppfattning var dérfor att kaptenen skulle domas for att han med
vilje gatt utanfor anvisningarna, ett brott som stipulerade ctt dédstraff, om inte
hans girning kunde betraktas som en forsummelse som skett av okunnighet.
Straffet var hér betydligt mildare; suspendering i sex mdnader frin sin tjidnst
utan 16n.

Utover dessa forsok att hitta en 1dmplig sjoartikel att doma utifrin framkas-
tas dven tidigare domar som ténkbara vigledare. Det var viceamiral Rosen-
feldt som under generalkrigsritten inledande sammankomst, den 26 augusti,
gav uttryck for uppfattningen att den tidigare domen emot 16jtnant Klotvers-
kjold skulle kunna vigleda ritten: “att sa framt kongl. Ritten finner kaptencn
hava dven som ldjtnanten Klofverskjéld givit och hanterat, s& 1dror man och
intet kunna strida ifran lika straff”.'”” Nimnda 16jtnant hade blivit domd till
ddden pa grund av sitt agerande vid en strid emot tvé engelska drlogsskepp.
En kort beskrivning av denna hiandelse kan vara pd plats:

Det hela utspelades den 10 augusti 1695. Konvojskeppet Wachtmeister med
kapten Erik Ribbing métte fyra engelska skepp. Den engelska befdlhavaren
kravde att det svenska fartyget skall stryka marsseglet. Den svenska kaptenen
vagrade och cfter det att forhandlingarna strandat foljde en kort eldstrid, dér
kapten Ribbing sirades dodligt. Kaptenen bars ned under dédck dér han seder-
mera avled. Dessforinnan gav han emellertid order om att skeppet skulle stry-
ka flagg. Vid hemkomsten stélldes hans ndrmaste man, l9jtnant Kléversk;jold,
infor ritten och démdes till att forlora liv, dra och gods, 1 enlighet med den
154:e sjdartikeln som lyder:

Den officerare hogre eller Ligre, som nigot af Vére sig anfortrodde Orlogsskepp dvergiver
eller later komma i fiendens hinder, s& linge han det pd nidgon Minniskligt eller mdjligt
sitt forsvara och hélla kan, straffas av liv dra och gods, gangandes Exccutationen dver God-
set som den 28 punkten férmiler.'™

Justitiarien vinder sig dock mot denna jimforelse, av flera skil. For det
forsta hade Klofverskjold endast blivit attackerad av tva skepp medan Palm-
kvist sett sig omringad av hela den kombinerade engelsk-holldndska drlogs-
flottan. For det andra hade flaggan strukits pa orlogskeppet Wachtmeister
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medan Spes enligt kungliga order inte bar ndgon flagga, utan kapten Palm-
kvist hade endast strukit méarsseglet.'” For det tredje gavs Wachtmeister 1 fien-
dens hinder. Detta intriffade aldrig med Spes. For det fjarde hade engelska
soldater, bdde meniga och officerare, varit ombord pa skeppet Wachtmeister.
Palmkvist hade didremot forbjudit engelska batsmin att komma ombord:
”samt latit dem avhalla nir de det tillbudit”.!®® Vad som & andra sidan lag
kapten Palmkvist i fatet var hans kunskap om foreskrifterna och att han ut-
tryckligen befallde att méirsseglets skulle strykas. Lojtnant Klofverskjold &
andra sidan hade intet vetat ndgot om kaptenens anvisningar: “och sdledes
under aktionen om bemelde instruktions ratta forstind ej kunde hava nigra
skrupler, om han emot den samma peccerade [handlade orétt] eller ¢j”.'*!
Lgjtnanten blev inte heller, fortsatte justitiarien, domd for att handlat emot
sina instruktioner eller {6r flaggstrykningen, eftersom han intet sett foreskrif-
terna och eftersom flaggan utan hans vetskap var struken, utan for att han inte
intog sin position pa bryggan och fortsatte, enligt sin sérade kaptens order, att
fakta.'? Istdllet hade 16jtnanten upptritt obeslutsamt: “hava han lupt hit och
dit pa och under dicket” samt dessutom uppsokt den sarade kaptenen och
fragat om det inte var bist att ge sig.'®® Hade han fortsatt striden hade det
svenska skeppet aldrig erdvrats, menar Westfelt vidare.'

Kungl. Maj:t och generalkrigsriitten

Det forsta brevet fran Kungl. Maj:t uppmérksammas av generalkrigsrétten vid
deras forsta méte, den 26 augusti, av amiral Sioblad som timligen sent under
overlaggningen later meddela att dir inkommit ett brev fran Kungl. Maj:t till
kungliga kollegict. Brevet inhdmtades och upplistes.'®® T brevet anbefalldes
att: “att 6ver detta factum [om kaptenens strykningen av mérsseglet] skall
anstillas en vederhorig undersokning, sa och expremieras att kaptenen skulle
hava avvintat en storre extremitet, och simpliciler [enkelt] foljt dess medgiv-
na instruktion, samt avvintat det yttersta”!®

Det var uppenbart att Kungl. Maj:t gick pa advokatfiskalens linje, och an-
befallde en dodsdom emot kaptenen. Deras uppfattning i drendet méste givet-
vis beaktas och det fanns en pétaglig oro inom generalkrigsritten att filla ett
utslag som stred mot deras intentioner. Réttens reaktion pa brevet lit inte hel-
ler vinta pa sig: “finnandes kungl. Rétten i1 di betinklighet nigot vidare hir
vid réra, och stadnade, samtliga kungl. Rittens ledaméter utan nagot vidare
voterande i det slut, att man borde hans kungl. Majt i underddnighet foredraga
detta besvirs innehall, och forfriga huru man sig darvid forhalla skulle”.'*’
Detta viickte 4 andra sidan oro hos Anders Westfelt, som var den person som
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tilldelades uppgiften att forfatta denna relation. Han vill inte géra bort sig och
irritera Kungl. Maj:t med onddiga fragor.'"®™® En fruktan som i parantes sagt
inte var helt ogrundad.'

Enligt Westfelt var en dylik forfragan dven tdmligen onddig om generalkrigs-
ritten &mnade att halla sig till brevets innehall. D3 var det klart att kapten Palm-
kvist maste démas till déden.!”® Men var ddremot uppfattningen inom domsto-
len att man ville 6verviga de skil som kaptenen framlagt samt beakta de ederli-
ga vittnesutlagorna under rannsakningen, da var situationen en annan. Da borde
man doma utifrdn den 93:e och 28:e sjoartikeln. Ledamoéterna instdmde och
beslut fattades att justitiarien skulle skriva ihop en relation till Kungl. Maj:t, déar
ovanndamnda sjdartiklar skulle appliceras pd domen emot kapten Palmkvist. Det
samlade intrycket var med andra ord att de tagit intryck av de argument och
formildrande omstandigheter som talade till fordel for kapten Palmkvist.

Dagen ddrpa, samlades generalkrigsritten ater. Westfelts relation till
Kungl. Maj:t var skriven, den upplistes och skulle nu godkinnas och direfter
skickas ivdg. Denna formalitet rubbades emellertid av amiral Sidblad som
anmalt sig sjuk. Eftersom man behovde hans godkinnande och underskrift
gjorde man sig beredd att skicka ivag ett sdndebud, men amiralen férekom
dem. En kammardring inkom med ett forseglat brev fran amiralen som léstes
upp hogt infor ratten.'®! Hdri ger amiralen uttryck for sitt starka fordémande
av kaptenens agerande vid métet med orlogsflottan. Han avslutar med orden
att Kungl. Maj:t maste filla den slutgiltiga domen. Daremot andas han inte ett
ord om den skrivelse som man under girdagens overldggning gemensamt be-
slut att forfatta.'” Sioblads egentliga intensioner med detta brev forbryllade
och man beslot darfor att skicka ivig ett par ledamoter till hans sjuksidng och
f& en forklaring. Amiralens svar var att det hela rérde sig om ett missforstind,
att han inte uppfattat att man redan fattat ett beslut i fragan.'** Hurusom helst,
efter samtal med de utskickade ledamoéterna dé han dven fick tillfélle att ldsa
igenom justitiariens brev, skrev slutligen dven han under, likvil med det for-
behallet att advokatfiskalens klagan skulle framkomma tydligare i dess inled-
ning. Skrivelsen skickas ivdg den 6 september.'™*

Missforstdnd eller en medveten strategi frdn Sidblads sida? Kanske han
fruktade att Kungl. Maj:t skulle reagera negativt pa skrivelsen, da general-
krigsritten férde fram en annan tolkning dn de? Dér finns dock inga konkreta
bevis pa att Sioblads egen forklaring inte stimmer, inte heller nigon misstan-
ke fran de 6vriga ledaméterna att det skulle rora sig en strategi frin hans sida.
Det finns Overlag inga starka argument som talar for att Sioblad skulle varit
mer forsiktig i sin relation till Kungl. Maj:t &n 6vriga ledaméter.'” Snarare
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Amiral Erik Otto Sioblad, se Wendt, Einar, Amiralitetskollegiets historia, band 1,
1634—-1695, Stockholm 1950, s. 315.

beskrivs hans som en person med reda och kraft, inte minst i sin roll som
generalguvernor i Blekinge och senare Goteborg.'*

Svaret fran Stockholm inkom till amiralitetskollegiet sex veckor senare,
den 22 oktober. Irritationen emot rittens handhavande av affiren r tydligt
uttalad: ’der af med storsta missndje, huruledes bemedlad amiralitetsritt,
emot béttre vetande, och det som tillférne 1 samma mal af dem ir démdit,
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hava sig fordristat uppa detta Palmkvists grova forseende, att sitta en sddan
farg”."" I Birger Wedbergs bok med titeln Karl XII pa Justitietronen far man
en inblick i1 det foreliggande samtalet hos Kongl. Maj:t. Samtliga ledaméter
var ensc om att Palmkvist inte gjort sitt yttersta. Karl XII anfor att kaptenen
“hade bort vénta till dess allt blivit sonderskjutit och sjalva skeppet i sank
med, men nu har han 1atit skrdimma sig med ett ord”. Karl Piper tilligger:
”det léror tilldventyrs intet sa hért gullit om han allenast haft courage att
utsta ett omslag; och i fall skeppet hade blivit skjutit i sank, s& hade han dnda
kunnat salvera sig; ty det vore slupar vid handen”. Konungen igen: "intet
haver han vid detta tillfille visat sig modig, utan genast skrimma sig och ¢j
vagat den ringaste aktion”. En viss skillnad i emfas av hur mycket motstdnd
frdn Palmkvist som var nédvéndigt kan utlisas. | Pipers uttalande 4r det mer
fragan om att Palmkvist borde utstatt en salva innan han gav sig. Om skep-
pet dé var i sank var det dndé stora chanser for beséittningen och honom sjilv
att Overleva. Konungen & andra sidan yttrar explicit att skeppet borde ha
sonderskjutits och satts i sank. Stringhet 1 domen var nédvindig, hivdade
aven radet, framforallt med tanke pd internationell prestige. Revisionssekre-
terare Henrik Heerdhielm tillade att han hort engelska resonemang, att om
Kungl. Maj:t sldppte den atalade ostraffad, skulle detta ses som ett prejudi-
kat att svenska orlogsskepp i framtiden alltid borde stryka segel i den “eng-
elska” kanalen.'”®

Sannolikt i vintan pd detta svar fran Kungl. Majt drojde nista generalkrigs-
ratt till den 12 november. Under denna session sammanfattades brevet fran
Kungl. Maj:t pé foljande satt:

Hans Kungl. Majt finner att kapten Palmkvist ej som en réttskaftens officerare burit sig 4t
vid detta de engelska anfall, mindre fullgjort dess havda instruktion, utan oftrsvarligen
handlat emot den samma, di befaller mer hogstbemelde Hans Kungl. Majt att kungl. Rétten
skall anse detta forsedda av en siddan beskaffenhet och i1 den matten avddma saken samt
publicera domen, skolandes icke dess tu mindre densamma sidndandes till hans kungl.
Majts vidare genomseende innan nigon exckution sker.'”

Det skall 1 parantes tilliggas att det uttalade missndjet frin Kung. Majt for-
anledde att ett ytterligare brev fran generalkrigsritten skickades ivig till
Stockholm, med intentionen att “underdéanigt referera vad som foranlett
Kungl. Ritten med en slik underdanig relation hos hans kungl. Majt att in-
komma”.*™ [ brevet betonas att den tidigare relationen var en {Srfragan till
Kungl. Majt, tillkommen f{or att inte bryta mot de riktlinjer som fanns stipule-
rade i sjdartiklarnas inledning och som férestavade domarnas skyldighet att
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avvakta en forklaring fran hogre ort om dér inte fanns nagon direkt sjdartikel
som man kunde folja.?! Passagen lyder:

I synnerhet bora domare sig till vara taga, att de uti ddmande noga lampa dessa Artiklar och
Ordningar efter deras ritta mening och forstand, var till sin sak, brott och missgérning, som
funna forekomma, icke skridandes der ifrdn och till ndgot arbitrerande [gottfinnande], vid
straff af var Kongl. Onéde, och efter som sakernas med deras omstiandigheter eljest fortjédna,
emedan om ndgon sadan sak forefalla skulle, som af vikt voro, och i fel af ndgon expresse
Lag, utan arbitrio ej avgioras och slutas kunde, da bora Domarna med sakens beréttelse, och
deras underdanige betinkande underdanigt hos Oss inkomna, och alla der till horige och
nodige omstindigheter infora, avvaktandes sedan der uppé Var vidare Forklaring, for dn de
till fullkomligt slut i saken skrida.*®?

Den 23 november faller domen vid generalkrigsratten. Hans Wachtmeister ytt-
rade sig forst. Hans uttalande r starkt influerat av Kungl. Majt:ts entyda vilja. Det
fanns ddrmed inget utrymme att ta hénsyn till kaptenens forsvar; att han var om-
ringad av en hel 6rlogsflotta, de internationella jamforelser som anfors och som
klart pavisar hur en sa stor sjonation som Holland hanterade dylika incidenter och
som enligt Wachtmeister gav anledning till forstaelse till varfor kaptenen agerade
som han gjorde. Allt detta klingar svagt mot direktiven fran Kungl. Maj:t.** Lyss-
na exempelvis pd detta ndgot uppgivna inldgg av Wachtmeister:

Varpa saken foretags, da hans hog bemelde excellens forst intalade, att dessa av kaptenen i
dessa insinuerade deduktion andragne exempel [syftar pa internationella jamforelser] synes
fuller vara sddane, som hava kunnat foranlita kaptenen att fatta den resolution som han
gjort i synnerhet nér han utur sin instruktion ej kunnat finna, huru han sig vid ett slikt till-
fille ndmligen i recontren med en hel 6rlogsflotta skulle forhélla, men som hans Kung.
Majt nu mere sitt ankomne nadigt brev forméler att kapten handlat tvirtemot sin instruk-
tion, och dirhos i nader anbefallne att saken skall anses av en sadan beskaffenhet, och i den
métton avdémas, di matte man forbliva vid hgbemelde Hans Kungl. Majt nddige brev
innehall, kunnandes Kungl. Rittens saledes ej reflektera pa det som kaptenen i denna sin
deduktion anfort.>™

Niste man som yttrade sig var viceamiral Taube. Aven han lade ut texten
om de internationella jamforelser som kapten Palmkvist anfort, och dir han
bekriftar denna berittelse. Aven schobynacht Ankarkrans beligger hindel-
sen. Det framkommer emellertid aldrig explicit vad de tvd méinnen egentligen
avser med sina inldgg, om de endast vill verifiera vad kapten Palmkvist for-
medlat eller om de indirekt dven vill uttrycka sin sympati for Palmkvists age-
rande. I slutdndan instimmer de dock med Hans Wachtmeisters anf6érande,
Palmkvists ursiker ekar svagt emot det kungliga pabudet.””® Och dérefter in-
leds en diskussion om vilken sjdartikel som man skall doma utifran.
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Man bérjar med att avfdrda artikel 154 eftersom denna handlar om de som
gett upp skepp till fienden.?” Man nar dérefter en 6verenskommelse, i likhet
med tidigare resonemang, att man skall bruka den 93:e artikeln i kombination
med den 28:e. Till skillnad fran tidigare vill man nu likafullt skdrpa straffet,
och doma kapten Palmkvist till ddden. Motiveringen dr foljande:

[...] efter han brutit emot sin kungl. Majt instruktion och 14tit sitta pa mérsseglet, vilket i
bemelda instruktion ej finnes, och siledes ej brukat bittre Conduiti att i akt taga hans
kungl. Majt hoghet, varfor kaptenen i folje av bemelde artikels innehall skall efter den 28
sjdartikeln miste liv sitt.?”

Nu menar man alltsi att kapten Palmkvist medvetet brutit emot ndmnda
handledningar, dérav dédstraffet. Domen mottogs med ogillande av Kungl.
Maj:t och i ett brev, avsént den 8 december, formulerades missndjet. Domslu-
tet upplevdes som “ondjaktig” och klara paralleller dras till ett tidigare rétts-
fall, mot kapten Per Olsson. Denna jaimforelse gor en kort beskrivning av den-
na héndelse motiverad.

Vid mitten av december ar 1695, pa vig ut ur den engelska kanalen, métte
kapten Per Olsson, befilhavare ombord pa det svenska orlogsfartyget Liviand,
tvé engelska skepp som krivde att de strék mirsseglet. Nar den svenska kap-
ten végrade inleddes en kort eldstrid. Efter nagra bredsidor var det svenska
skeppet illa tilltygat, dartill hade ett antal besattningsman stupat och ett flertal
sarats. Kapten Olsson beslot nu att ge sig och bidde mirsseglet och flaggan
stroks. Vil hemkommen stilldes han infor amiralitetsritten som emellertid
friade honom. Fiskalen som drev mélet sdkte prévning i ridet. Av processuel-
la skil tog det drygt tva ar innan saken framlades. Nir si skedde kom dock
domen att dndras. Olsson démdes nu efter den 154:¢ sjdartikeln, till férlust av
liv, &ra och gods. Denna éndring och skérpning som gick emot géngse kutym,
motiverades med den tidigare fiallande domen mot 1§jtnant Kldfverskjold.
Dirtill upplevde Karl XII det som allvarligt att Olssons aktion, som endast
sdgs som halvhjartad, kunnat bevittnas av den samlade engelska flottan. Dess-
utom hade kapten Olsson strukit bade flaggan och mirsseglet. Dirtill erinra-
des att Olsson alltid kunde f4 nid.**

Det kungliga rddets uppfattning &r att &ven Palmkvist borde ha domts till
forlust av liv, dra och egendom, detta med utgdngspunkt fran den 154:e sjdar-
tikeln, helst som kapten Palmkvist forbrytelse upplevs som mycket allvarliga-
re 4n Olssons:

[...] att han [Palmkvist] ej ens avvintat nigot skott ifrin de engelske, men Per Olsson der-
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emot varit bendgen i verklig Action, och saledes haft ndgon pretext af ett ritt tvang, men
den forra [Palmkvist] kan icke ens en sidan ursikt som han och férebringa [...]**

Nagon revidering av domen ser dock inte Kungl. Maj.t som nédvéndig.?'?

I ndmnda bok av Birger Wedberg fir man dven en inblick i den dverldggning
som foregick ovanndmnda brev. Vissa meningsskiljaktigheter inom radet
kan hér utldsas. Det ar intressant att den hardaste linjen inte t6rs av konung-
en sjilv, som istillet vid ett flertal tillfdllen f6r fram olika former av ursidkter
betriffande kapten Palmkvists agerande, utan av Piper. Nar Gyldenstople
exempelvis piminde att Kungl. Maj:t séllan gérna skirper ndgon dom, sva-
rade Piper att sd faktiskt skett i malet mot kapten Olsson. Karl XII anfor
vidare som en formildrande omstiandighet att kapten Palmkvists broder:
”aro mycket sorgsne om honom och hava bigge underdanigt supplicerat om
nad”. Vad giller sjdlva striden, menar Karl XII att Kapten Palmkvist kunde
ha visat betydligt mer mod och att han 1 likhet med Per Olsson borde gett
engelsminnen en bredsida innan han strék mirsseglet. Konungens asikt ar
att Olsson visat mer mod 4n Palmkvist. Men konungen tilldgger samtidigt
att Palmkvist hade en hel orlogsflottan mot sig, och inte som Olsson endast
tvé orlogsskepp.

Gyldenstople tilldgger att det inte endast var frdgan om den engelska flottan
utan den forenade engelska och holldndska, pa dver 100 segel. Det var med
andra ord helt omdjligt fér Palmkvist att gdra motstand. Piper invinder likvil
att aktionen hade varit desto mer berdomlig, dvs. att inleda en strid p& dessa
premisser. Detta dr intressant nog precis vad konungen sjilv uttalade i sam-
band med diskussion om kapten Olsson. Konungen verkar inte desto mindre
ha fort fram en annan och mildare asikt hir. Konungen ndmner dven, som
sagt, som en formildrande ursékt att Kapten Palmkvist utmanade den engel-
ska amiralgeneralen pa en envig, skepp emot skepp.

Vid den votering som foljde rostade dock samtliga for att amiralitetsréttens
dom skulle bestd, emellertid med den av Piper initierade anmérkningen att
ritten borde ha domt efter den 154:¢e sjdartikeln och att de:

[...] borde allvarsamt och omstindigheten for &gonen stillas att denna gérning angér
KM:ts hoghet och obeskriinkta ritt uti sjon, den ingen potentats pretentioner till nagon del
ar undergiven och bér vid alla tillfdllen med liv och blod forsvaras. 2!

Vittnen uttalar sig

Fram till nu har jag i huvudsak diskuterat huvudaktdrernas syn pa kapten
Palmkvists agerande vid métet med drlogsflottan. Men det gér att uppbringa
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fler roster; direkta och indirekta utsagor fran de manga vittnena som belyser
kaptens mod, plikt och hederskédnsla. Uppgifter som ibland dven ger oss sma
ledtradar i vad de sjdlva sag som ett hedersamt, modigt och plikttroget beteen-
de. Vad som kan utldsas av vittnenas egna uppfattningar beror dock i mangt
och mycket pa deras moéjligheter att sjélv fritt fa utforma sina egen berittelser.
Och har finns som sagt stora skillnader mellan de forhérda. Min avsikt dr inte
att diskutera varje forhord person var for sig, utan snarare vill jag fanga en
helhet, hur de sammantaget sdg pé kaptenens agerande, vid métet med orlogs-
flottan men ocksa vid andra svéra stunder under resan. Samtidigt dr jag dven
Oppen for eventuella skillnader i uppfattningar bland vittnena. En inledande
distinktion har gjorts mellan meniga och befil, utifrdn perspektivet om férmo-
dade differenser som jag redogjorde for i artikelns inledning.

Befiilen vittnar

Det dr virt att notera att inga av de befdlspersoner som uttalade sig infor ami-
ralitetsritten pastod att kaptenen i nagot sammanhang varit ridd. Snarare inty-
gar de samtliga att kaptenen alltid varit ”of6érsagd och frimodig”, med vittnes-
uppgifter frdn en rad hindelser under konvojresan: hur kaptenen alltid varit
beredd att slass, hans handlingskraftiga beteende under de svira stormar som
drabbade skeppet under resan. Hur han exempelvis egenhéndigt lagade rodret
och pé detta sitt riddade skeppet fran undergang eller hur han snabbt ingrepp
och bestraffade volontir Volter nér han borjade grata ”och jamra sig” under en
svar storm.?'?

Inte heller kapten Palmkvist beslut att stryka méirsseglet tolkas av hans un-
derordnade betil som ett utslag av radsla. Beslutet ledde inte desto mindre till
en del upprorda och negativa kommentarer.?'? Den sannolikt mest uppretade
var underldjtnant Ambjérn Sjéman. Under forhéren med Gverldjtnant Man-
nerfelt framkommer foljande ordvixling mellan honom och underljtnanten:

[...J och ndgon till dérefter [efter att de bada l6jtnanterna gatt sina respektive poster] under-
16jtanten kommit till honom och sagt vad 4r hir till gbra, da han svarat, att den dér karlen
vill att vi skall stryka, men Sjoman sagt, det ma man aldrig gora och stryka tusen djavlar for
honom '

Samtidigt menar underléjtnanten, i likhet med Ovriga utfragade befil, att
kapten inte hade en chans, dirtill var beséttningen fér underbemannad och
motstandet for overldgset. Inte heller han vill forklara kaptenens agerande
med att han var ridd, nar han fir denna explicita friga av riatten. Snarare beto-
nas samma rationella argument som Palmkvist sjalv anfor, att dir inte fanns
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négon tydlig anvisning hur man skulle hantera situationen. Lyssna exempelvis
pa ordvixlingen mellan ratten och underlgjtnant Sjéman:

[...] hér vid frigade Kungl. Rétten hur minga man de {6r tiden hade ddda och huru ménga
sjuka? Svarade att de hade emot 60 man déda och ungefdr 30 sjuka, jemvél och nigra av
beséttningen blivit borta, sa att de allenast hade 100 man ungefér som kunnat géra effektiv
tjanst. Vidare frigades om de vil av dessa Engelska som omkring dem lago kunnat mottaga
en salva, och dérpa giva behorigt svar, eller ock om Kaptenen hir vid hans nigot forsagd
eller viste ndgon rdddhdga hos sig? Kan intet veta huru det kunnat g4, utan torde hinde att
de nér de hade nigot lag kunnat vara nog forldger [maktlosa], var kapten dock ingalunda
varit ridder, utan vist sig s vid detta tillfille som alltid eljest helt frimodig, s att 16jtnanten
ingen annan orsak efter till strykning, &n att han av sin instruktion ej kunde finna huru han
sig vid detta tillfdlle forhélla skulle.?'s

Den dokumenterade upprordheten fran Sjoman och negativa uttalanden
fran andra befdl har med andra ord inte sin grund i en kénsla av att de skulle
kunnat klara sig ur knipan utan att stryka mérsseglet, eller f6r den delen att de
skulle kunna ha vunnit en cventuellt eldstrid eller i alla fall kunnat tillfoga en
ansenlig skada bland engelsméannen innan de tvingades ge upp. Upprérdheten
och de negativa uttalandena bottnar snarare i en skamkénsla, i den vanheder
som hér drabbade Kungl. Maj:t och nationen, och indirekt dven dem sjélva
som kronans tjdnare.

Parallellt med denna kénsla av drekrankning fanns sidkert dven en radsla att
associcras med vad som hint. Denna risk for atalad fanns uttalad i den 197:¢
sjoartikeln (se s. 33) som stipulerade att dven l6jtnanterna kunde hallas ansva-
riga, om de inte i tillrdckligt hog grad paminde kaptenen om hans plikt. Nagon
explicit rittighet att vagra lyda en order, om kapten envisas, gavs likafullt ¢j.?'®

Ritten lagger dven ned stor kraft vid att forhora sig om vem som kaptenen
6verlagt med innan beslutet togs om strykningen.?!'” Det dr intressant att dom-
stolen inte endast frigar de bada 16jtnanterna, utan dven styrman Johan Kast-
ensson Ek.?'"® Uppenbarligen ser inte ritten, som ovanndmnda artikel stipule-
rar, endast 1§jtnanterna som presumtivt delansvariga, utan dven styrmannen.
Och faktiskt bar &ven meniga min, i generalkrigsrittens dgon, pé ett ansvar.
Nagot som framkommer nér ritten diskuterar vintervaktsbatsmannens Sven
Lindahl ansvar for strykningen.?'” Denna bédtsman var den person som hade
utfort sjilva arbetet att stryka mirsseglet.?*® Niar Mannerfelt yrkar pa att denna
man skall befrias fran allt atal ger ritten honom foljande svar:

[...] av vilken libell 16jtnanten begirde kommunikation tillstiendes sig hava befallt vinter-
vakt bétsmannen av kaptenen von Nummers kompani Sven Lindahl sitta pd mérsseglet,
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men det efter sin da varande kommenddrs befallning, anhallandes och att bemelda Lindahl
mitte bliva frikallad for vidare tilltalan, efter som han hava honom det befallt, och sig pata-
gar darfor att svara, d honom av Kungl. Ritten blev svarat, att som var bdr svara for sin
gérning, s& kan honom hans begéran uti detta mal ej beviljas, s framt icke under den aktio-
nen finnes denna intet vara déruti skyldig, utan allt f6r hirvoro av 1jtnantens komman-
dO.ZZI

Négon ansvarsfrihet per se gavs uppenbarligen ej till ndgon, inte ens till
meniga mén. Forst ndr det stod alldeles klart att allt berodde pé [0jtnantens
kommando kunde denna meniga man frikallas frén vidare atal.

Overlag #r de bade 16jtnanterna och styrmannen ovilliga att medge att de
var involverade i ett asiktsutbyte med kaptenen om strykningen. Utfragningen
av underldjtnant Ambjorn Sjoman kan illustrera befilens attityd:

[...] hédrvid fragade herr justiarien om icke kaptenen discurerat med honom och de andra of-
ficerare om strykningen, och vist dem sin instruktion, samt dir om med dem &verlagt? Var
till Lojtnanten svarade att han intet vet dér av, emedan han var merendels var vid sin post
under dicket varpd kaptenen sedan kungl. Rétten dessa bagge hér 6ver konfronterade inta-
lade att 16jtnanten Sjoman ldrer vil kunna draga sig till minnes att han s& vil med honom
som med Mannerfelt discuterat for dn det blivit resolverat att stryka, och forhallit dem 1)
det utur hans instruktion ej kunde finnas huru han sig vid sidan tillfélle skulle forhalla 2)
hur ogorligt det var att fakta mot en hel flotta och 3) att kofferdiflottan dir igenom sé vil
som de sjilva skulle ruineras, och 16jtnanten Sjoman dir vid dven sagt, Gud vet huru man
sig hér vida skall forhélla, och dr det mycket illa att sddant uti instruktionen ej ar infért, och
att orderna dr sd morke. Lojtnanten Sjoman svarade sig intet kunna minnas en sédan dis-
kurs vara hallen, men kan likval pa sin sjils salighet varken neka eller jaka sddant kaptenen
och dem emellan vara passerat.’?

Sjoman och Ek frias fran vidare atal. Detta medan fiskalen redan den 23
juli begir att 6verldjtnanten Karl Mannerfelt skall atalas for delaktighet i
strykningen. Inte minst spelar hir 6verldjtnantens nérhet till kaptenen under
sjdlva hdndelsen roll. Advokatfiskalen dr av den uppfattningen att Mannerfelt
samtalat med kaptenen om strykningen och ej avritt utan snarare uppmanat
honom till att stryka.?”* Mannerfelt forsvarar sig i sin tur med att han var un-
derstdlld kaptenen och dirmed forpliktigad att lyda (och ej ifragasitta) ho-
nom.?*

De meniga vittnar

Sammantaget forhors 51 meniga. Deras beskrivningar av det intrdffade dr of-
tast tyvarr timligen korthuggna. Samtliga meniga ger likafullt, i likhet med
befdlen, en positiv bild av kaptenens mod och flit under hela konvojresan. Ett
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ofta dterkommande tema vid lovorden av kaptenen &r hans uttalade pliktkans-
la emot besittningen, uttryckt i omtanke och i en vilja att uppmuntra dem.
Négot som inte minst betonas nir de utfragas om kaptens beteende vid métet
med ndmnda orlogsflotta. Ett flertal vittnen avslutar dven utfragningen med
onskemalet att ater fa fara med en sddan kapten.?® Lyssna exempelvis pa vo-
lontdr Karl Michelsson Kastanjes, av kapten Lejonstrales regemente, svar pa
rattens fraga om kaptenen niagonsin, under konvojeringen i allménhet eller nér
de strok marsseglet 1 synnerhet, visat sig forsagd eller radd?

Svarade att kapten vid alla tillfallen har alltid vist sig bekymmersam om deras vilfird och
om dem uti alle farligheter encourgerat och hallit vid god mod, sdsom ock da det sattes pa
mirsseglet inte vist sig ndgot modfallen, utan da som alltid tillférne av lika humor havandes
orsak honom darfor att betacka, och om vill med en sidan officer girna hava, och han uti
ingen matto har sig ver honom att besviara.?

I ett flertal vittnesuppgifter frin meniga intygas att kaptenen hallit dem vid
gott mod genom uppmuntrade ord och gérningar samt agerat féredomligt.

Vad som sedan de menige uppfattade som “uppmuntrande ord” r emeller-
tid svart att veta. Att det var viktigt att halla korum efter en svért storm, var en
uppfattning som kaptenen sikert delade med de meniga.””” Overldjtnant Man-
nerfelts vidjan till beséttningen, 1 samband med strykningen, att ”’som rederli-
ga svenske mén std varande bi” kopplar an till en vanlig retorik under perio-
den.”” Det dr dndock vanskligt att sdkert uttala sig om dessa ord vickte an-
klang hos gemene man. P4 motsvarande sitt dr svart att veta vilka kinslor de
gemene hade gentemot nedanstiaende incident. Helt klart uppfattade ett antal
befdl episoden som vildigt positiv och till kaptenens fordel 2

[...] havande kaptenen vid det tillfdlle med alle man haft s4 mycket till gora sa de ndgon sin
kunnat, och funnit ibland folket en volontir Tomas Volter bendmnd vilken da han sett dem 1
en slik fara begynt att grata och jdmra sig, det kaptenen till all lycka sjélvt strax varse blivit,
innan han kunde férmérka bendmnda volontdren hava brackt flera av manskapet till slik
klenmodighet, varfor Kaptenen och honom 14t till sig i kajutan inkalla, samt honom for dess
klenmodighet med sin egen huggare vederbérligen avstraffade till att {6rekomma och ham-
ma vidare klenmodighet bland manskapet, havandes folket sedan ock s snart de sddant for-
nummit istéllct att bliva forsagda vist stor flit och Courage.?”

Tyvirr finns dir ingen information om vad volontéir Tomas Volter jamrade
sig om, men uppenbarligen har hans jammer och grat tolkats som att det var
frambringat "av klenmodighet”. En term som i det ndrmaste kan dversittas till
feghet. Dartill framkommer vidare hur viktigt kapten fann det att stoppa gra-
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ten innan den spreds vidare, genom att bestraffa och isolera mannen. Som jag
tidigare sagt uttalade sig flera befil positivt om hur kaptenen hanterande den-
na situation. Isoleringen och den snabba bestraffningen av volontér Volter ger
intrycket av att kaptenen och Ovriga befil allvarligt befarade att Volters jam-
mer och grat snabbt skulle smitta ver pa ovriga besittningsmedlemmar och
stora deras arbetsformaga och mod. Volters grat upplevdes m.a.o. sannolikt
som ett allvarligt hot emot den inre disciplinen och skeppets sidkerhet. Ett
snabbt ingripande var nddtvunget pa grund av att skeppet befann sig i en all-
varlig situation. Huruvida de gemene upplevde denna snabba isolering och
bestraffning av Volter dr som sagt svarare att uttala sig om. Dér finns inga
explicita yttranden fran nagra gemene. Det skulle dock inte vara helt osanno-
likt att Aven de uppfattade hans beteende som hdgst opassande. Detta av flera
skal. Till att borja med dr det mojligt att Volter nir han grét och jidmrade sig
inte utforde sina arbetsuppgifter vilket givetvis hans kollegor kan ha funnit
allvarligt, inte minst pd grund av skeppets utsatta position. For det andra ar det
fullt mojligt att hans kollegor delade kaptenens och befélens ridsla att graten
och jammern skulle spridas, och ddrmed hota disciplinen och skeppets sdker-
het.*! Utover detta dr det dven tinkbart att befdl och meniga i gemen upplevde
det som hogt opassande for en militér att grata, kanske dverhuvudtaget, men
sannolikt allra minst nér han utsattes for fara och smirta. Information hdmtad
ifran ett rattsfall frdn Stockholm ar 1716 ger dven intrycket av att civilister
delade denna uppfattning. Nagot som kan utldses ur nedanstaende réittsfall:
Handelsmannen Séderman blev pd en krog oense med féltvibel Lund.
Lund héivdar infor ritta att Séderman givit honom sex orfilar, dartill rivit son-
der hans livsrock. Handelsmannen fGrsvarar sig med att Lund grit nir han
blev slagen, och tilldgger att: ”en sadan karl borde intet vara i kungens tjanst
utan borde ha orfilar”. Malet slutar med att S6derman far bota for tre slag,
men behovde ej ersitta Lunds klader.”*? Handelsmannens betoning pa att det
rorde sig om en militdr och att en sddan inte borde grata nir han fick orfilar
antyder att dédr fanns en forvéntan pé den militdra gruppen, att de kanske i
hogre utstrickning dn andra grupper i sambhillet, skulle efterleva détidens
hogst stillda ideal om sjdlvbehidrskning, 1 alla fall i situationer av smirta och
fara. Kontentan av det ovan sagda ar att vid debatten om manlig grat under
svenskt stormaktstid ar det viktigt att gora distinktioner mellan olika yrkes-
grupper och sannolikt dven betriffande den bakomliggande orsakerna till gra-
ten, innan man drar slutsatser om vad som ansags manligt forklenande eller ej.
En annan tillimpad strategi, for att bibehalla manskapets mod, foregick i
det tysta, utan manskapets vetskap. Strategin var att inte ge dem information
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som kunde vara demoraliserande. Fdljande svar ger underléjtnant Joakim Ut-
fall (konstapel under resan) pa rittens friga om kaptenen nagonsin visat sig
rddd nir de tappade rodret i samband med en kraftig storm.

Svarade, att kapten vid detta tillfélle var lika frimodig som alltid tillférende och var 16jtnant
Utfall den forste som gav kaptenen tillkénna att rodret var bortmist d4 kaptenen sagt, tig, tig
men stilla det skall val bli gott utav, pa det folket icke médge fa veta dédrav, och sdledes bliva
modfallen®?

Hur denna strategi i sin tur upplevdes av de gemene dr givetvis svért att
sdkert veta, ddr finns inga uttalanden frdn de gemena som pekar it det ena
eller andra héllet. Men det skulle formodligen vara fel att forvénta sig nigon
irritation eller frustration fran deras sida. Detta ténkesiitt 4r sannolikt alltfor
modernt. De var troligtvis allt for vana vid sin underordnade roll och sin be-
griansade kunskapshorisont for att de dverhuvudtaget skulle ifragasitta office-
rens ritt att undanhalla kunskap ifrin dem.

Ndgra avslutande ord

Av advokatfiskalens manga anklagelser emot kapten Palmkvists beteende vid
motet med den forenade engelsk-holldndska drlogsflottan var den om stryk-
ningen av mérsseglet den klart allvarligaste. I fiskalens 6gon hade kaptenen
svikit sin plikt och visat sig ridd. Den forpliktelse som han syftade pa var den
skyldighet som kaptenen, som officer, hade gentemot nation och konung, att i
alla situationer forsvara dess heder. Denna heder kravde uppoffringar och
mod, ndgot som i kaptenens fall skulle ha manifesterats genom att till det
yttersta vigra att stryka marsseglet. I sak menar advokatfiskalen att Palmkvist
atminstone borde tagit ett par skott eller en bredsida fran engelsmidnnen innan
han strék. Vad som menas med “'till det yttersta. ”varierar annars mellan olika
personer som yttrar sig i frdgan. Konungen uttalar exempelvis explicit att
skeppet borde ha sonderskjutits och satt i sank innan en strykning skulle kun-
nat accepterats.

Den bakomliggande orsaken till kaptenens pliktférsummelse var feghet,
hivdar advokatfiskalen vidare. Det &r intressant att han aldrig leder detta i
bevis, snarare motbevisas han gang pa gang. Overhuvudtaget finns diir inget
vittne som uppger att Palmkvists har agerat fegt, varken i samband med stryk-
ningen eller under konvojresan i §verlag. Rattare sagt intygar alla det motsat-
ta, att kaptenen alltid upptritt modigt. Detta till trots kvarstar denna koppling,
mellan kaptenens pliktférsummelse och hans rdddhaga, explicit bade i argu-
menteringen frn advokatfiskalen och Kungl, Maj:t. Detta framhirdande be-




69

lyser den tydliga koppling som uppenbarligen fanns mellan plikt och mod. Ett
plikttroget beteende fran kaptenens sida kunde ur 6verhetens synvinkel endast
manifesteras i ett modigt. Plikt och mod gick pa detta sitt hand i hand. Svek
man pé ena punkten sviktade man dven pa den andra. Denna koppling forut-
satte likafullt att personen ifrdga kénde till sin plikt, det vill sdga brot mot den
medvetet. Dérav den vikt som fiskalen ldgger pé att bevisa att han hade in-
struktioner som gav kaptenen klara anvisningar pa denna punkt. Kunskapen
fanns dir med andra ord, hdvdar &klagaren, men Palmkvists nerver holl inte
méttet, eller for att uttrycka sig med datidens sprakbruk, kaptenen visade
ringa prof av behjértad soldat”.

Kapten Palmkvist forsvar skall sjalvklart ses i ljuset av de anklagelser som
fors fram gentemot honom, hdr nirmaste bestdmt anklagelserna om riddhéiga
och pliktférsummelse. Medan advokatfiskalen och Kungl. Maj:t betraktar
kapten Palmkvist och Srlogsskeppet Spes som brickor i ett storre spel, dér
Sveriges heder och internationella prestige, stod i fokus, var kapten Palm-
kvists pliktbegrepp mer jordndra; med storre emfas pa de ekonomiska virden
som riskerades och det meningsldsa att ta kamp mot en hel 6rlogsflotta, efter-
som orlogsskeppet dé skulle forstdras och handelsskeppen konfiskeras.

Mot anklagelserna om rdddhaga argumenterar kaptenen dels med utgings-
punkt fran att hans beslut var rationellt, tagna efter samtal med sina tva 16jt-
nanter och byggda pa en tolkning av medhavda instruktioner, tydningar efter-
som inga explicita expressorder fanns hur han skulle férhélla sig. Det var med
andra ord fornuftigt att stryka, om utgéngspunkten var kaptenens egen defini-
tion av sin plikt. Palmkvist hdvdar givetvis aldrig att det var modigt att stryka
maérsseglet, och sd gor sjdlvklart ingen annan heller, varken officer eller me-
nig. Ett flertal officerare uttrycker istéllet det nesliga och skamliga i att stryka.
De meniga uttalar sig dverhuvudtaget aldrig 1 frdgan. Kaptenens budskap ér
att han 14t sin plikt emot skepp, gods och beséttning vara verordnad den plikt
han hade emot nationens, konungens och sin egen heder. Didrmed inte sagt att
inom ramarna for denna ¢verordnade skyldighet dven forsokte forsvara kon-
ungens och nationens heder, detta genom formella protester emot engelsmén-
nens beteende, en inledande végran att folja deras anvisningar och kanske det
mest spektakulédra; hans forslag om envig, skepp emot skepp. Dessutom po-
dngterar kaptenen sitt mod under konvojresan i allméinhet.

Inom generalkrigsritten har man en nigot ambivalent instéllning till Palm-
kvists agerade, & ena sidan 4r man vil medveten om Kungl. Maj:t hallning i
denna fraga och vikten av att forsvara konungens och nations heder. A andra
sidan &r man benidgen att till sig en del av de forsvarspunkter som kaptenen
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anfor; den numerira ojamnlikheten, den internationella jamforelsen, dér en
betydligt stérre underdanighet an den kapten Palmkvist visade ledde till be-
fordran och berdm pa grund av de ekonomiska och minskliga virden som
ddrmed rdddades. Att generalkrigsritten slutligen utdémer dodstraff har fram-
forallt att géra med inblandningen fran Kungl. Maj:t och den strdnghet som
dar pafordrades. Domen fran generalkrigsrétten blev dodstraff. Nagon verk-
stallighet skedde emellertid ej, eftersom Kungl. Majt:t i slutdindan benadade
kapten Palmkvist. Hans avsked fran flottan bestod dock, och mig veterligen
forsvann han for gott ur flottans rullar. Kapten Palmkvist dog tre &r senare, 35
ar gammal.>*
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8 Ett flertal handelsmén valde dven att formellt skriva ver sina fartyg pé svenska dgare, for att
pa detta sitt komma under skydd av den svenska neutraliteten, se vidare Ekegard 1924, s. 67—
68, Bjurling 1972, s. 47.

3 Se exempelvis Justitierevisionen, Generalauditéren, handlingar i generalauditorsdrenden,
1699, den 22 februari, s. 14. Rittsfallet kallas hadanefter "Mannerfelt”.

4 Se Palmkvist, s. 2.

' Se Palmkvist, brev fran kapten Palmkvist i Portsmouth till Kungl. Maj:t, i inledning av rétts-
dokument (Palmkvist), onumrerade sidor.

4 Palmkvist, s, 1-123.

B Palmkvist, se exempelvis s. 200-233.

4 Se Schmedeman 1706, s. 919 (art. 119).

4 Palmkvist, s. 15.

* Palmkvist, s. 1-456.

47 Se exempelvis Bohlin 1917, Gronfors 1951, Modéer 1968. Se dven Nygren 1981 samt
Modéer 1992.

*#Se Gronfors 1951, Nygren 1981, s. 21-22.

4 Se exempelvis Modéer 1992, s. 34.

* Thid.
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°1 Ibland dr utelamningen av flottan uttrycklig, sdsom i Gronfors 1951, Anners 1961 samt i
Kjell Ake Modéer 1974.

52 Bohlin 1917. Mycket av det han skrev i sin avhandling utsattes likafullt for véldigt hard kri-
tik, inte minst géller det hans sitt att tolka rdttsfallen, se recension av Bohlins avhandling , av
Holmbick 1918, s. 47-51.

>3 Se Svenska flottans historia, band 1-2, Malmo 1942 & 1943,

3 Wendt 1950, Amiralitetskollegiets historia, del 2, 1974.

55 Se Ostergren 1976, Ostergren 1979, Ostergren 1983.

56 (Ostergren 1979. Motsvarande forskningslucka giller dven for forskning om armén. Den
enda mer omfattande understkningen av militdr krigsratt under tidigmodern tid med krimino-
logiska aspirationer finns i en C-uppsats, skriven av Niclas Bjalkenborn. Han har studerat mili-
tar brottslighet och réttspraxis vid ett virvat regemente, Narvas garnison, under slutet pd 1600-
talet, se vidare Bjilkenborn 1998. Se édven en studie av den militdra rattskipningen i Stock-
holm, med utgangspunkt fran 1681 ars dombok for livsgardet till fots, se Jarrick & Soderberg
1998, s. 78-97. Se dven Voitto Ahonens analys 6ver soldat Michaels Blixt dddsdom, Ahonen
1988.

7 Amiralitetskollegiets historia, band 2, 1974, s. 339.

*® Den 5 juli forhors exempelvis 25 vittnen. Inledningsvis kallas de in allihopa. T réttssalen
finns dven kaptenen och styrmannen samt givetvis rittens medlemmar. Detta gér sammantaget
att ddr finns minst 33 personer i lokalen, se Palmkvist, s. 272-273.

% Se Schmedeman 1706, s. 95354,

¢ Se Schmedeman 1706, s. 953-54 (art. 2).

¢ Se dven Ostergren 1976.

%2 Se Schmedeman, 1706, s. 953-958.

% Av sammanlagt 21 sammankomster vid amiralitetsritten bestod 14 av sju ledaméter. Vid fyra
sessioner fanns dir sex ledaméter, vid tre dverldggningar fanns endast fem ledaméter, se vidare
tabell.

% Vid stavningen av dessa namn har jag utgatt ifran Nilsson (hemsida).

%5 Se Palmkvist, 1-466.

¢ Se Nilsson (hemsida).

57 Palmkvist, s. 1-471.

% Se Nilsson (hemsida).

® Palmkvist, s. 1-471.

" Se vidare Nilsson (hemsida) Se dven Svenska flottans historia, band 2, 1943, s. 86.

" Se Palmkvist, s. 1-471. I denna grupp ingér amiralitetskaptener, skeppskaptener, artilleri-
kaptener samt fyrverkarekaptener. Skeppskaptenerna utgjorde den stdrsta gruppen, se vidare
Nilsson (hemsida). Se dven Svenska flottans historia, band 2, 1943, s. 86.

2 Se Nilsson (hemsida).

* Se Palmkvist, s. 1-471. Claes Sparre af Séfdeborg blev amiralitetskapten 1694, Johan Kny-
lenstierna fick kaptenstiteln 1695. Carl Raab fick titeln 1697, se vidare Nilsson (hemsida).

™ Se Palmkvist, s, 1-471. Kock dr den som har den kortaste tjanstgoringstiden som kapten bak-
om sig, med “endast” elva ar, se vidare Nilsson (hemsida).

s Se Schmedeman 1706, s. 955 (artikel 8).

6 Se Palmkvist, s. 1-471.

7 Wedberg 1944, s. 24-25.
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8 Palmkvist, s. 1-471.

" Palmkyvist, s. 457-460.

8 Palmkvist, s. 1-211.

¥ Se Palmkvist, s. 1-123.

82 Se Palmkvist, s. 74-96.

8 Se Palmkvist, s. 97-98. Under cn tidigare rittegdngsdag gjorde dven advokatfiskalen sin
stimma hord och krdvde en kopia av den danska skepparen Michael Langs relation. (den dans-
ke skepparen som pastods ligga bakom det dokument som angav att konvojen fraktade kontra-
band). Det rorde sig sagt om en begéran fran advokatfiskalen, inte nagon direkt fraga till kapte-
nen. Dirtill stilldes denna begiran precis innan dverliggningen avslutades, se Palmkuvist, s.
81-82.

8 Palmkuvist, s. 125-148.

5 Schmedeman 1706, s. 937 (art. 197). Se vidare Perlestam 2003, s. 185186 (B).

% Palmkvist, s. 137-143. Jag har for avsikt att mer ingaende diskutera advokatfiskalens atal
och 16jtnant Mannerfelts forsvar i en senare artikel.

7 Se Schmedeman 1706, s. 964 (art. 26).

8 Se Schmedeman 1706, s. 937, (art 197).

8 Palmkvist, s. 155-156.

 Palmkyvist, s. 154—-188.

I Se vidare Palmkvist 188-448.

2 Palmkvist, s. 125452,

* Se Palmkvist, s. 304-448. Dessa mén var samtliga virvade, nagot som hérde till det normala
vid konvojeringar Det fanns emellertid skillnader mellan de tre grupperna, i arbetsuppgifier
och delvis 16n. Volontdrens frimsta uppgift var tjdnst vid kanonerna men de anvindes dven vid
seglation och vid vakt. Vintervaktsbatsmannen hade samma 16n som volontiren men anvindes
1 huvudsak till seglation och vakt. Kofferdibatsménnen var befaret sjéfolk fran handelsflottan.
De anvindes framst vid upptackling av skeppet samt vid seglation, s¢ Amiralitetskollegiets his-
toria, band 2, s. 13, se dven Svenska flottans historia, band 2, s. 88.

9 Se exempelvis Palmkvist, s. 404,

% Se Palmkvist, s. 26 och 53.

% Palmkvist, s. 420-428. Uppgiften om kompaniet finns pé s. 403.

7 Palmkvist, s¢ s. 453.

% Dirmed inte sagt att ritten inte hade denna mojlighet, se exempelvis diskussionen om vinter-
batsvakten Lindahl langre fram i artikeln.

” Se Schmedeman 1706, s. 964 (art. 25).

' Se Schmedeman 1716, s. 964 (art. 24). For forklaringar av ord, se Glossarium dfver fordld-
rade eller ovanliga ord och talesditt, 1973, s. 1032, Ordbok dver svenska spraket, band 4, 1916,
B 2621-B 2622, Séderwall 190018, s. 972.

U Palmkvist, s. 434.

12 palmkvist, s. 447.

103 palmkvist, s. 434.

1% palmkvist, s. 447448,

105 Se Palmkyvist, s. 448-456.

16 Se Mannerfelt, s. 109. Se dven Palmkvist, s. 473475,

197 Se vidare exempelvis Modéer, 1992, s. 41. 1 Ostergrens artikel om riittskipningens organisa-
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tion vid Stockholms eskader under 1700-talet nimns #ven att man under de inledande dren holl
generalkrigsritt, med tretton ledaméter, se Ostergren, 1979, s. 8.

"% Se exempelvis Kungligt brev, Amiralitetskollegium, kansliet, 1689. Om rittens egen beteck-
ning, se Palmkvist, exempelvis s. 497-498.

1 Se exempelvis Palmkvist, s. 472-523.

10 Palmkvist, s. 471-472. Stavningen av namn &r i verensstimmelse med Nilsson (hemsida).
" Palmkvist, s. 500-501.

12 Palmkvist, s. 509-510. Studiet av de tva generalkrigsritter dar 16jtnant Mannerfelt stod an-
klagad pavisar samma tendens, ndmligen cn hég andel kaptener, se Mannerfelt, s. 109110,
119.

'Y Mannerfelt, s. 3.

14 Palmkvist, s. 473.

"3 Palmkvist, s. 475.

16 palmkvist, s. 478-500.

"7 Palmkvist, s. 512-513.

¥ Palmkvist, s. 513. Advokatfiskalen ndmner ingen specifik artikel men sannolikt syftar han
pa artikel elva i reglerna om processordning, se Schmedeman 1706, s. 956 (art. 11).

" Palmkvist, s. 515. Man hédnvisar hér till artikel 26 i rittegdngsprocessen, som gav domaren
tillstind att ge parterna uppskov pé deras begéran. Denna artikel har jag emellertid ¢j funnit,
varken 1 de forordningar som kompletterar de fornyade sjdartiklarna eller krigsartiklarna for
armeén.

120 Palmkvist, s. 471-472, 500-501, 509-510, 516-517.

2 Mannerfelt, s. 128-129. Om “revera”, se Ekbohrn 1948, s. 1135.

122 Se exempelvis Palmkvist, s. 478-482, 540543, 583-587.

'3 Se exempelvis Palmkvist, s. 540543, 583-587.

124 Palmkvist, s. 627. For "platsa”, se Ordbok over Svenska sprdket, band 20, 1954, s. P 1109.
125 Palmkvist, s. 626.

126 Se Palmkvist, exempelvis s. 478--482, 540--543, 583-587.

127 Se Palmkvist, exempelvis s. 478482, 540543, 583 587. Om "extremitet”, se Ordbok dver
svenska spraket, band 7, 1925, E 880.

1% Se Palmkvist, exempelvis. s. 471.

122 S¢ Palmkvist, s. 585.

130 Se vidare Nordin, s. 144-180, se dven Perlestam 2003 (A), s. 67-68.

131 Palmkvist, s. 542-543.

"2 P4 motsvarande sitt vill jag hilla det for sannolikt att den illojala oftast dven betecknades
som feg.

133 Se vidare Perlestam, 2003 (B), s. 184.

13 Se Palmkvist, exempelvis s. 544581, 587-623.

135 Se Palmkvist, s. 554.

13 Se Palmkvist, exempelvis s. 478-482, 540543, 583-587.

'3 Se Palmkvist, exempelvis justitiarien Anders Westfelts relation i inledning av rittsdokumen-
tet (onumrerad). Sc dven Palmkvist, s. 559.

1% Se Palmkvist, s. 559.

13 Palmkvist, s 559--560.

140 Se Palmkvist, exempelvis justitiarens Anders Westfelts relation, se ovan.
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141 Se exempelvis Palmkvist, s. 422.

192 Palmkvist, s. 274-275.

43 Palmkvist, s. 519.

14 Palmkvist, s. 634-644.

145 Palmkvist, s. 637. Om “dexteritet” se Ordbok dver svenska sprdaket, band 6, Lund 1925, D
1134

146 Palmkvist, s. 574-575.

147 Se Palmkvist, bland annat Anders Westfelts ovanniamnda relation (onumrerad). Se dven
Palmkvist, s. 616. Uppgiften om bestyckningen kan jamforas och kompletteras med informa-
tion hamtad ur Svenska flottans historia, band 1, De 46 kanonerna var arrangerade pa tva lag,
varav forsta laget bestod av sex tolv pundare och 16 attapundare. Det andra laget bestod av 20
sexpundare samt fyra trepundare. Med bestyckningen tillhdrde skeppet Spes till den fjarde
rangen av linjeskepp, endast nigot mer bestyckad én de fartyg som i sjélva verket var fregatter,
Svenska flottans historia, band 2, s. 505. Overlag var alltid konvojskeppen av mindre klasser,
se vidare Wendt 1950, s. 449.

4 Se Palmkvist, exempelvis s. 618.

1% Se Palmkvist, s. 610. Lite kort om Palmkvists meritlista: Han utndmndes till kapten ar 1696,
dvs. tre ar innan denna olycksalige konvojresan. Dess for innan hade han tjénstgjort som kon-
stapel (utndmnd 1687) och dverldjtnant (utndmnd 1691). Till detta kan dven ldggas att doku-
menterade erfarenhet av utrikestjinst, se vidare Nilsson (hemsida).

159 Palmkvist, s. 610-615. For ”Sejn”, se Ordbok dver svenska spraket, band 25, Lund 1967—
69, S 1740-1741.

15t Se Palmkvist, s. 84-85.

152 Se Fulton 1911, s. 452, 464,

153 Palmkvist, s. 78=79. Det ér dven intressant att den engelska amiralen 4r sé vil informerad
om den senaste inrikespolitiska utvecklingen i Sverige. Karl XI hade dott knappt 3 méanader
innan hindelsen, nirmare bestimt den 5 april 1697. Nyheten om Karl XI dod hade natt Spes tre
veckor senare. den 29 april, niar de som de befann sig vid S:t Martin (Frankrike). Karl XI1
smordes till svensk konung den 14 december 1697, vilket var det ndrmaste han kom till att bli
formellt kront, se Wedberg 1944, s. 22,

15 Se exempelvis Palmkvist, s. 597.

15% Endast konstapel Utfall och bdtsman Frisk hade uppfingat detta, se Palmkvist, s. 274, 449.
Overlojtnant Mannerfeldt hade hort det av den engelska 18jtnanten, se Palmkvist, s. 140.

1% Om riddarideal, se exempelvis Prestwich 1996, s. 219-243.

157 Forutom de ovan redan givna, se Palmkvist, s. 182, 196, 344, 354, 411 och 449.

158 Wedberg 1944, s. 140.

159 Palmkvist, s. 1-123.

1% Palmkvist, exempelvis s. 97-98.

' Palmkvist, s. 484.

162 Palmkvist, s. 482-485.

193 Palmkvist, s. 485-486. En motsvarande artikel finns forovrigt dven i de svenska krigsartik-
larna; att frimmande skepp inte kan segla igenom flottan, utan att rapportera sina férehavande,
se Schmedeman 17106, s. 922 (art 127). Se dven Perlestam 2003, s. 205-206 (B). Denna kopp-
ling gor emellertid ej rétten.

164 Palmkvist, s. 486.
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105 Palmkyvist, s. 485.

1% Palmkvist, s. 487.

167 Se Palmkvist, s. 487.

168 Se Palmkvist, s. 482—487.

19 Se Palmkvist, s. 487-523.

7" Palmkvist, s. 487-488.

7' Palmkyvist, s. 486-487.

172 Palmkyvist, s. 489,

' Om karolinernas mod, se vidare Perlestam, 2003 (A).

174 Palmkvist, se exempelvis. s. 489.

' Schmedeman 1716, s. 914 (art. 93). Med ”svepa” menas sannolikt avsdka ett omrade, se
Ordbok éver Svenska sprdket, band 32, Lund 1997-99, S 15048.

17 Schmedeman 1706, s. 902 (art. 28).

177 Palmkvist, s. 491.

78 For sjoartikeln se Schmedeman 1706, s. 927 (art. 154). For information om striden, se Nils-
son (hemsida). For information om réttegédngen, se dven Wedberg 1944, s, 137.

' Med andra ord var Karl XI:s order inte ett slag i luften, se vidare Nilsson (hemsida).

1% Palmkvist, s. 494.

'8l Palmkvist, s. 492. For en forklaring av “peccera”, se Ordbok éver Svenska spraket, band 19,
1952, P 520.

182 Palmkvist, s. 491-494.

183 Palmkvist, s. 439.

184 Palmkvist, s. 493-494.

1% Palmkvist, s. 495-496. For en genomgéng av Kungl. Maj:t under Karl XII, se Wedberg
1944.

18 palmkvist, s. 496. Om “simplicitet”, se Ordbok dver Svenska Spriket, band 25, Lund 1969,
S 2513.

187 Palmkvist, s. 496.

% Palmkvist, s. 497-498.

% T samband med Kungl. Maj:ts sammantride den 8 december, efter det att generalkrigsrétten
har formulerat domen emot Kapten Palmkvist, framkommer kritik av Westfelt. Redan i sam-
band med ett tidigare mal, emot Per Olsson, hade man i rddet antytt att han bar ansvaret for rét-
tens beslut. I samband med diskussionen om Palmkvist ger Karl XII uttryck for tankegangarna
annu en gang; med yttrandet: "han [Westfelt] férleder dem ena géngen efter den andra, och
borde vara en annan karl.” Nils Gyldenstople tar dock Westfeldt till sitt forsvar med orden "han
diskuterar allenast saken och visar dem rationes pro et contra sdsom ock atskillnaden emellan
Kléverskjold och detta faktum” Carl Bonde tilligger vidare "forr 4n man démer en sak, sdrde-
les den som liv, dra och gods angar, ar fuller gott att man den vl till alla skil och omstdndighe-
ter diskuterar’, se Wedberg 1944, s. 139, not 1.

19 Palmkvist, s. 947-948.

1 Med tanke pa den korta tiden som de tog for ledaméterna att uppsoka Sjéblad &r det osanno-
likt att han residerade pa sin egen géird, Avelsgirde i Lyckeby. Det dr mer sannolikt att han vid
detta laget bodde i Karlskrona, se Karlskrona 300 dr, 1979, s. 37.

192 Palmkyvist, s. 500-509.

193 Palmkvist, s. 508.
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1% Se exempelvis Kungligt brev, 1698, den 28 oktober, Amiralitetskollegium, kansliet, 1698, s.
534.

195 For Sioblads del var kunglig ondd ndgot som likafullt intréffat relativt nyligen, den 15 de-
cember 1696, i form av en synnerligen onddig skrivelse till kollegiet, med hotelser om 4tal om
sddant upprepades, riktad till amiralerna Si6blad och Anckarstierna. De hade utan tillstdnd fran
Kungl. Maj:t lamnat Karlskrona, se vidare Amiralitetskollegiets historia, band 2,1974, s. 15.
Kanske denna skrapa fortfarande spokade?

Y Amiralitetskollegiet historia, band 2, 1974, s. 15. Dir finns inte desto mindre nigra excmpel
pé att amiral Sioblad under 1690-talet tagit stdllning emot Wachtmeister och amiralitetskolle-
gict och istallet stott Kungl. Maj:t. Under Karl XII:s formyndarstyrelse kom exempelvis Fabian
Vrede att ta Gver ansvaret over Orlogsflottan. | samband med en ingdende inspektion av Karls-
krona orlogsbas och den kritik som framfordes under denna verkar Sigblad ha sttt pd hans
sida. "Sjoblad som ofta talade Wrede till behag” stir som karaktériserande beskrivning av Si6-
blads attityd under dessa diskussioner mellan Wrede och amiralitetskollegiet, se vidare a.a., s.
16-18.

Y7 Se Kungligt brev, Amiralitetskollegium, brev, kansliet, 1698, den 22 oktober, s. 534-535.

1 Wedberg 1944, s. 138-139.

% Palmkvist, s. 511-512.

200 palmkvist, s. 516.

2 Se Palmkvist, brevet finns i rittsdokumentets inledning (onumrerade sidor).

22 Schmedeman 1706 s. 896 (inledning).

03 Palmkvist, s. 519-520.

204 Palmkvist, s. 519-520.

25 Palmkvist, s. 520-521.

206 For en kort diskussion, se Perlestam 2003, s. 210 (B).

27 Palmkvist, s. 521--522.

% Wedberg 1944, s. 137-138.

M Se Kungligt brev, kansliet, 1698, den 8 december, s. 654-655.

20aa., s 655.

21t Se Wedberg 1944, s. 140.

212 Palmkvist, s. 1-164. Om volontir Volter, sc exempelvis s. 166.

213 Se exempelvis Palmkvist, s. 276, 294, 345 och 421.

214 Palmkvist, s. 141.-142.

5 Palmkvist, s. 177-178. For forldgen” se Ordbok dver Svenska sprdket, band 9, 1928, F
2898.

216 Se vidare Perlestam 2003, s. 185-186.

217 Palmkvist, s. 148-148, 180181, 197.

2% Palmkvist, s. 197.

21 Mannerfelt, s. 5.

220 Se Palmkvist, s. 418-419.

21 Mannerfelt, s. 5.

22 Palmkvist, s. 180-181.

223 Se Mannerfelt, s. 141-147.

24 Qe exempelvis Palmkvist, s. 151. Se dven forsvarsskrivelser frin Karl Mannerfelt i den del
av rittsdokumentet som innehaller dtalet mot dverldjtnanten (onumrerad).
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225 Palmkvist, s. 304-456.

226 Palmkvist, s. 377.

227 Palmkvist, s. 338.

2% S¢ Mannerfelt, s. 177. Se tidigare resonemang om “svenskhet”.

229 Palmkvist, s. 135, 166.

230 Palmkvist, s. 38-38.

31 Resonemanget bygger delvis pd Rodger 1986, se forslagsvis se s. 205-211, 234, 273-302,
dar han férmedlar en bild av en varld ombord skeppet dér disciplinen var funktionell och dess
syfte var skeppets dverlevnad.

#2 Se vidare Hans Anderssons del av en opublicerad forskningsplan, Andersson, Hans & Perle-
stam, Magnus, "Omanliga militirer. Genusaspekter pi en militdr rittskultur 1680-1920”. In-
sind till riksbankens jubiluemsfond 2000.

23 Palmkvist, s. 278.

4 Se Wedberg 1944, s. 141, Holmberg 1929, s. 264.
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HMS Fujivama — ett av svenska flottans
vackraste, men samtidigt mera okidnda fartyg

Gustaf von Hofsten

Inledning

Under arbetet med boken "ORLOGSFARTY G — maskindrivna svenska fartyg
under tretungad flagg”™ var det nagra av de dver 700 beskrivna fartygen som
fangade intresset mer dn andra.' Kanske berodde det pa att de var lite udda och
ddrmed nidrmast okénda, inte bara for férfattarna, utan for de flesta. Ett sidant
var inspektionsfartyget med det fantasieggande och svarstavade namnet Fuji-
yama. Efter en djuparc forskning i hennes forflutna, framst i Krigsarkivet,
framstar det klart varfér hon kom att spela en si undanskymd roll i flottan.

Gavan

Den 1 juni 1938 avled bankdirektdr Knut A. Wallenberg, 85 4r gammal. Den
13 juni 1940 — tvd méanader efter det tyska angreppet pa Danmark och Norge
—erbjdd hans dnka, fru Alice Wallenberg, staten att som géiva éverta angyach-
ten Fujivama. Den 27 september 1940 accepterades officiellt mottagandet av
givan.?

Samma dag fick Marinf6rvaltningen i ett Kungligt brev bemyndigande att
ta emot fartyget.* Hon var en vacker, vit och smécker lustjakt, byggd vid J.
Reid & Co i Glasgow och sjosatt 1895. Ett peke och en ilsket grinande drake
prydde hennes skarpa klipperstav. Fujiyama hade ett deplacement pd 171
metriska ton eller 143 bruttoregisterton, en lingd 6ver allt pa 35,3 m, en bredd
pa 5,54 m och ett djupgéende pé 3,0 meter.* Fartyget var forsett med en trip-
pelexpansionsmaskin pa 44 indikerade histkrafter.” Provtursfarten var nistan
12 knop. Hon hade en cylinderpanna samt tva kolboxar bordvarts pa vardera
sidan om pannrummet med plats for sammanlagt 34 m’ kol. Hon forde en
motorbat, en gigg och tva jollar. Forldggningsutrymmena gav plats for nio
mans besattning.

Fujiyama hade inkdpts for knappt £ 5 000 1 Glasgow ar 1898 av Knut A.
Wallenberg for representationsdndamal och rekreation. Hennes hemfird fran

Gustaf von Hofsten, f. 1942 ar kommendor 1.gr, pensionerad sedan 1999 och arbetar numera
bland annat med utgivning av marinhistorisk litteratur. Han dr sedan 2002 marinhistorisk radgi-
vare vid Svenskt Militirhistoriskt Bibliotek.
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Sy Fujiyama under gdng, troligen i Stockholms skdrgdrd, ndgon gang under 1900-
talets forsta decennier. Fartyget var forsett med en skonertrigg och kunde fora en
gaffelapa, ett storstingstagsegel, en gaffelfock och en stagfock. Arkiv Lars
Waernhoff.

Skottland blev dramatisk.® Yachten registrerades redan samma ar i Kungliga
Svenska Segel Sillskapet med nr 148 dér hon under aren bland annat anvin-
des som s. k. chefsfartyg vid Sandhamnsregattorna.” Knut A. Wallenberg vis-
tades alla somrar en ldngre eller kortare tid ombord for farder i Stockholms
skérgard och utefter den svenska kusten.®

Till det yttre fordndrades inte Fujiyama mycket under de fyra artionden hon
var i Wallenbergs dgo. Den enda stérre modifieringen bestod i att fartyget,
som fran borjan hade en helt 6ppen brygga, fick en styrhytt, troligen under
1930-talet. Vidare togs masternas gafflar bort.

Vid Marinférvaltningens (KMF) inspektion av fartyget den 5 juni 1940 vid
Ekensbergs Varv i Stockholm hade man kunnat konstatera att hennes stal-
skrov i forhéllande till dldern var “utomordentligt val underhéllet och dick
och dickshus i forstklassigt skick”. Forskeppet var mycket skarpt skuret. Det
uppgavs att backen darfor 14tt tog sj6 dver sig och att hon var timligen rank.
Fribordet midskepps var bara en knapp meter. Med anledning hirav bedom-
des fartyget inte 1ampat f6r eskorttjinst till sjoss. Eventuell bestyckning borde
av samma skl inte placeras pa fordick. Av dmbetsverkets inspektionsrapport
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att doma forefaller inte ndgon mer ingdende inspektion av fartygets maskin
och angpanna ha gjorts.’

Fujiyama var inredd med en skans férut for fyra man och akter om denna
fanns tva befdlshytter. P4 dick forut lag en stor salong varifran en lejdare
ledde ned till en gdstinredning med tva stora hytter och ett badrum. Pa dick
akter om salongen lag kék och pentry. Akter om maskinrummet fanns en stor
“dgarens hytt” for tva personer med tillhdérande badrum, en till "bibliotek”
inredd hytt samt en aktersalong med tva kojer (se ritning). I den exklusiva
inredningen var hytterna malade i elfenbensvitt och forsedda med en vacker
morkbonad ekpancl. "Biblioteket™ var forsett med sidenklddd panel.

Anpassning for tjdnst i flottan

Fartyget skulle enligt det kungliga brevet anvindas vid Ostkustens marindi-
strikt (MDO) som inspektionsfartyg i fred, och vid mobilisering som bestyck-
at fartyg i sjdfartskontrollen. 1 januari 1941 beviljade Kungl. Maj:t 25 000 kr
for att sitta fartyget i stdnd och utrusta det for militért bruk.'® Detta kom att
ske vid Ekensbergs Varv 1 Stockholm under varen 1941.

CMDO och Stockholms &rlogsvarvs (OVS) preliminira planer pa repara-
tioner, Gversyn och utrustning dversteg vida de ckonomiska resurser som dis-
ponerades. Bland de begrinsade dtgdrder som till slut kom till stind kan nim-
nas
— forlaggning for fyra underofficerare/underbefdl och skansinredning for 10

man
— framflyttning av styrhytten och tillbyggnad av en radiohytt akter ddrom
— klargdring av maskin och panna for ging
— uppstéllning av en 37 mm kanon m/98 pa backsdicket med plats for bered-

skapsammunition
— uppstéllning av en dubbel 8 mm kulspruta m/36 pa styrhyttstaket
— inrédttandet av ammunitionsdurk
— anbringande av 14 pa formasten samt rigg

Detta innebar att man bland annat fick avsta frn en dnskvird ombyggnad 1
form av ett forhojt forskepp och en rakt fallande stiv med “soft nose”. Likasd
fick man undvara en 20 mm kanon m/ 40 ovanpd bryggan samt utbyggnad av
brygga och dickshus, det scnare med en front av stal."!

Trots att fartyget redan holl pa att anpassas och utrustas for sina nya uppgif-
ter, pagick under maj manad 1941 sonderingar kring mdjligheterna att utnytt-
Jja henne som sjoméitningsfartyg for att ersitta det 50 ar gamla sjométningsfar-
tyget Svensksund. Eriksbergs Varv limnade in ett anbud till Marinfrvaltning-
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Arrangemangsritning éver Fujivama sd som hon sag ut 1940, dd hon av fru Alice
Wallenberg skinktes till svenska staten. Jimfort med ursprungsutseendet har en
styrhytt tillkommit och masternas gafflar har tagits bort. Arkiv Peter Upmark.
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en pé en foreslagen ombyggnad och med en inredning for en besittning pé 3
officerare, 4 underofficerare, 4 underbefil och 19 vérnpliktiga.'? Det skulle
emellertid snart visa sig att Svensksund efter en grundlig reparation och Gver-
syn skulle kunna gora tjdnst ytterligare nagra ar, varfor Fujiyama aldrig blev
aktuell som sjomatningsfartyg.

I maj 1941 besiot KMF att Fujiyama inte lingre skulle vara “klassad” hos
Lloyd’s.'

Amiralens inspektionsfartyg

Efter genomford ombyggnad, dversyn och utrustning kunde det nu gramélade
fartyget med vita neutralitetsband, under befil av fanriken Sixten Nislund, ga
provtur den 25 juli 1941 f6r att ddrefter paborja sin forsta sjéexpedition i flot-
tans tjanst. Besattningen utgjordes utdver fartygschefen av 14 man, varav tre
flaggkadetter, fem underbefil och 6 vérnpliktiga.'

Av Fujiyamas dicksloggbocker framgér att fartyget utnyttjades flitigt av
befilhavande amiralen vid Ostkustens marindistrikt (BAQO), konteramiral
Claes Lindsstrom, under det sista halvéaret 1941."° Hérvid inspekterades sig-
nalstationer, befdstningar, batterier, sparrar mm fran Norrtilje i norr till Vis-
tervik 1 séder. Men dven en avgaende konvoj blev foremal for inspektion. Vid
forflyttningen i skirgirdarna utnyttjades i stor utstrickning lots- och militéir-
leder. Under senhdsten skedde viss samovning med Stockholmseskadern. Det
kunde t. ex. innebéra 6vning i att avtransportera sarade fran eskaderns fartyg.
Vid ett tillfdlle utnyttjade Kustflottan Fujiyama for malgang t6r motortorped-
bétsdivisionen. Den 8 september fick BAO celebert besok ombord. HKH
Prins Gustaf Adolf atf6ljd av 6verbefilhavaren general Olof Thornell och che-
fen for marinen, viceamiral Fabian Tamm med adjutanter, m. fl. embarkerade
1 grakyligt vider i Stavsnis for att under dagen f6lja verksamheten till sjéss.
Den 9 december 1941 embarkerade BAO Fujiyama for sista gangen for att
inspektera den pigiende minsvepningen vid Understen. Darefter gick farty-
get in till OVS for att pabérja avrustning infor vinterperioden. Den 16 decem-
ber fortdjde hon vid Eriksbergs Varv for uppliaggning och fortsatta avrust-
ningsarbeten och fyra dagar senare avmonstrade besittningen.

En trakig éverraskning

I samband med avrustningen inldmnade fartygschefen till befilhavande ami-
ralen en forteckning 6ver dtgirder vilka han ansag erforderliga infér kom-
mande expedition. Det var en omfattande lista. Bland annat behévde huvud-
maskineriet en fullstindig 6versyn, det elektriska ledningsnitet méaste fornyas
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o

Fujivama som inspektionsfartyg for befilhavande aiﬁirdlen vid Ostkustens
marindistrikt hésten 1941. Hon har hdr forsetts med en 37 mm kanon m/98 pd
backsdiicket och en dubbel 8 mm kulspruta m/36 pd styrhyttstaket. SSHM.

da kortslutningar ofta forkom, en kraftigare generator krivdes da den gamla
inte gav tillracklig effekt f6r radioanlaggningen och en spillvattentank borde
installeras. Vidare behdvde en ny skorsten ersitta den gamla som var sonder-
rostad. Sist men inte minst krdvdes dockning av fartyget och en 6versyn efter
tvd lattare grundkénningar samt bottenmalning, varvid vattenlinjen béttre
skulle anpassas till fartygets verkliga trim med fulla forrad.'®

Amiralen vidarebefordrade fartygschefens skrivelse till COVS med hem-
stillan om &tgérder enligt forslaget.'” Ekensbergs Varv atog sig att genomfora
arbetena till en kostnad av 14 204 kronor.'®

Den 47-4riga gamla damen var sélunda i behov av en ordentlig ansiktslyft-
ning for att efter vintern dter kunna gé till sjoss. Detta i en tid da flottans
ekonomi och varvskapacitet var hért anstringda med att istindséitta och for-
nya fartygsbestandet. Aven de civila varvens kapacitet togs i ansprik. Salunda
hade Ekensbergs Varv fore kriget byggt bland annat kustartilleriets vedettbé-
tar V.71 — V 73 och minsveparna M1 och M 2. Men som tur var hann aldrig
ndgon bestillning pd Fujivamas 6versyn nu laggas till Ekensberg.

Vid en inspektion forsta dagarna i februari 1942 av fartygets dngpanna
upptacktes ndmligen att pannan hade sd svéra rost- och fritskador samt sa
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omfattande lickage att den bedomdes tila mindre dn hilften av dittills tilldtet
arbetstryck.'” Da kostnaderna for en reparation berdknades bli mycket hoga,
foreslog orlogsvarvet att pannan skulle kasseras. Man beddmde att anskaft-
ning och installation av en ny panna skulle kosta omkring 80 000 kronor och
medfora att fartyget inte skulle bli klart forrdn sommaren 1943.%° Det kan ju
tyckas anmérkningsvirt att &ngpannans undermaéliga tillstdnd inte hade upp-
tackts redan vid Marinforvaltningens inspektion av fartyget i juni 1940.

I avvaktan pad Marinférvaltningens beslut instilldes alla &versynsarbeten.
Ambetsverket beslot den 30 juni 1942 att det hdgsta tilldtna trycket i pannan
kraftigt maste reduceras. Man faststillde vidare att om fartyget dirigenom
inte kunde anvindas for avsett &ndamal fick det tills vidare bara utnyttjas for
“uppvarmningsdndamal eller dylikt i den man sé kan ske”.*!

Virmecentral vid Stockholms érlogsvarv

COVS ansig inte att Fujiyama kunde ga till sjoss med ett si 1dgt panntryck,
varfor man beslét att anvinda henne som stationért virmefartyg vid 6rlogs-
varvet. Det innebar att hon fungerade som virmecentral och forsag andra far-
tyg med virme. Detta var dnda till ndgot ar cfter krigsslutet ett praktiskt och
ekonomiskt sitt att 16sa uppvarmningen for flera fartyg samtidigt. Hosten
1943 malades hennes skrov svart efter det att COVS fatt Marinférvaltningens
tillstand att frangd géillande malningsbestimmelser.?

Fujiyama torde ha fungerat som varmefartyg fram till krigsslutet, men be-
slut om utrangering fattades forst den 13 juni 1947.% Fartyget 14g dock kvar
upplagt vid OVS till 1950.* Under denna tid var kamratfreningen Flottans
Min intresserad av att {4 disponera fartyget som logementsfartyg och forlag-
ga det till sin 6 Tratten i Stockholms norra skdrgard.” Detta blev dock inte av,
sannolikt beroende pa att kostnaderna for att istandsitta fartyget for detta dn-
damal blev odverstigliga for foreningen.

Sdnkt eller skrotad?

Vad som hinde med fartyget efter hosten 1951 har under dren varit foremal
for spekulationer och rykten. Intressenter inom dykeri- och béirgningsbran-
schen hivdar att hon sdnktes som malfartyg utanfor Huvudskér. Man hart o m
genomfort sdkningar i dessa vatten, men utan resultat.’® Andra péastar med
bestimdhet att fartyget gick till skrotning, nidgot som f. 6. var ett entydigt
villkor dé fru Alice Walienberg skénkte fartyget till staten.”’

De olika uppfattningarna om fartygets slutliga 6de har foranlett cn djupare
forskning just i denna fraga. Det kan da forst konstateras att det har funnits visst
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Efter att ha tillbringat de sista krigsdren som stationdr virmecentral vid Stockholms
orlogsvarv ligger hir Fujivama vid Skeppsholmen den 10 augusti 1946 i vintan pd
utrangering och skrotning. T. v. ses pansarskeppet Tapperhetens forskepp. T. h.
ligger ubdten Gdddan och vedettbdten V 34 Mira. Foto Curt S. Ohlsson.

fog for tron att Fujivama ligger pa havets botten utanfor Uto. Direktér Marcus
Wallenberg (1899-1982) skriver ndmligen i ett brev, som svar pa en direkt fraga
om fartygets 6de, att hon anvindes som malfartyg for artilleridvningar utanfor
Huvudskér. Dér vilar nu resterna av ’Fujiyama’ 1 nirheten av K. A. Wallenbergs
och hans bror Gustafs mest favoriserade torskfiske — ett 6de som sékert Gverens-
stimde med intentionerna hos de f.d. sjdofficerarna”.®

Mot detta stér det faktum att fyra, av varandra oberoende skriftliga killor,
entydigt visar att Fujiyama i sjalva verket skrotades vintern 1951-52. Sélunda
antog Marinforvaltningen den 24 november 1951 ett anbud fran skeppsmak-
larfirman A/B Viring i Stockholm om f6rsdljning av Fujiyama for skrotning
till ett pris av 2 000 kronor.”” A/B Viring hade, tillsammans med de svenska
jarnbrukens gemensamma skrotkopsforetag, AB Jirnbruksfornddenheter, in-
lett ett samarbete med det tyska birgnings- och dykeriforetaget Alnwick
Harmstorf i Hamburg.’® Att det tyska foretaget vintern 1951-52 verkligen
skrotade Fujivama 1 Oxelosund redovisas i tidningen Malm — Gridngesbergs-
bolagets tidning for bolagets anstdllda.’' Skrotningen av Fujiyama styrks ock-
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sé av chefens for fartygsavdelningen vid Ostkustens marindistrikt, marindi-
rektor Olof Moberg, uttalande till Tidningarnas Telegrambyra av vilket det
framgar att Fujiyama i dagarna héller pa att skrotas”’> Aven didvarande
hamnstyrman i Oxel6sund har bekréftat skrotningen som skedde vid kaj 4 i
Oxelosunds hamn vintern 1951-52.% Dirmed &r det stillt utom allt tvivel att
fartyget verkligen got skrotningsddden.

I'ljuset av ovanstidende syns innehdllet i Marcus Wallenbergs brev markligt.
Att han skulle vara felunderrittad i en sddan fréga forefaller osannolikt, men
kan minnet ha svikit honom?** En annan, dock mindre trolig, forklaring kan
vara att flottan 6vervigde att utnyttja Fujivama som malfartyg och ansdg det
taktfullt att dessforinnan orientera familjen Wallenberg om planerna. Sedan
kanske dessa planer aldrig forverkligades, eller anvindes hon som mélfartyg,
dock utan att sénkas, for att ddrefter séljas for skrotning.

Minnet av Fujiyama dr vdrt att bevara

Under alla omsténdigheter fick, som framgitt, detta vackra fartyg ingen
glansfull tid i flottan. Det kan inte ha varit manga som alls lade mérke till
henne under den korta sjdexpeditionen utefter ostkusten krigssommaren och -
hosten 1941. Annu mindre uppmirksambhet tilldrog hon sig naturligtvis som
stationdr vidrmecentral vid Stockholms orlogsvarv. Trots att hon tjdnade
svenska flottan pa olika sétt under minst fem krigsér, dr det dirfor inte under-
ligt att hon ar sa forhéllandevis okénd.

Men angyachten Fujivama framstar dnda som ett bra exempel pa de ménga
privata uppofiringar till stod for landets férsvarsanstringningar, som svenska fol-
ket under krigsaren gjorde, bland annat i form av gévor, uthyrningar och forsilj-
ning av talrika fartyg och batar till marinen. Dérfor ar Fujiyamas minne val virt
att bevaras, nigot som denna framstéllning forhoppningsvis kan bidra till.

Noter

' von Hofsten, Gustaf/Waernberg, Jan, utgiven av Svenskt Militdrhistoriskt Bibliotek 2003 med
ekonomiskt stdd av bland andra Sjohistoriska samfundet.

? Wallenberg doss. I skrivelse fran Kungliga Forsvarsdepartementet den 27 september 1940, D.
Nr. 2863 till fru Alice O. Wallenberg bekriftas mottagandet och betygar forsvarsminister Per
Edvin Skoéld péd nadigt uppdrag fru Wallenberg "Hans Maj:t Konungens synnerliga vilbehag
o6ver silunda visat intresse for sjoforsvaret”. Av Bojerud/LP s. 22 och Bojerud/WT s. 79 fram-
gir andra, tyvirr felaktiga tidsangivelser for savil K. A. Wallenbergs déd som det officiella
mottagandet av givan. Bojerud hinvisar ocksa mérkligt nog till en generalorder nr 631 fran den
7 oktober 1939. Nagon sidan generalorder har inte kunnat aterfinnas i Krigsarkivet, vilket dr
forklarligt dd Fujiyama vid den tidpunkten dnnu inte skiinkts till staten.

* MF/Doss 294. Kungligt brev den 27 september 1940. Gavan inkluderade ett antal 16sa inven-
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tarier enligt KMF skrivelse den 22 oktober 1940 D.Nr. naut 335:8/40. Dessutom ingick bland
annat fyra segel: en gaffelapa, ett storstingstagsegel, en gaffelfock och en stagfock.

* Metriska ton dr ett matetal enligt Thames Measurement métningsregel och ej att forvixla med
deplacement.

* Enligt Lloyd’s Register of Yachts och enligt Kungliga Svenska Segel Sillskapets (KSSS) far-
tygsregister.

¢ Wallenberg doss. Enligt ett "loggboksutdrag” var Fujivama direkt efter avgéng fran Greenock
den 21 maj 1898 néra att pa floden Clyde kollidera med en stor dngare ’som ej gav svarssignal”.
Man klarade sig med néd och ndppe och med bara en krossad jolle. Tvd dygn senare vaknade
skepparen “av skvalp och fann akterskeppet vattenfyllt”. En lickande propelierhylsa var orsaken.
Man kunde dock snabbt pumpa lans och lickan titades. Efter ytterligare problem, nu med varm-
gang i ett lager, passerades Pentland Firth med en fart 6ver grund pa 18 knop! Nir man si smé-
ningom skulle g4 igenom Kalmarsund, pagick arbeten dér “varfor utprickningen var obegriplig.
Man fick fraga sig fram”. Farden genom Stockholms skirgérd skedde pa natten, utan vare sig sjo-
kort eller fyrbelysning. Fujiyama ankrade i tysthet under efternatten den 28 maj vid Técka Udden
i Stockholm. "Nar K. A. W. pd morgonen tittade ut 14g hon dér i all sin glans”.

" Bojerud/LP s. 22 och Bojerud /WI s. 79-80.

# Wallenberg doss. Har aterfinns ett antal tidningsurklipp som dokumenterar Fijiyamas firder utef-
ter svenska kusten, men ocksa i danska farvatten. Aven KSSS arsbok 1939 Im Memoriam s. 1.

? MF/Doss 295. ”Anteckningar gjorda vid besdk ombord & dngyachten Fujiyama den 5 juni
1940”. Internt PM upprittat vid OVS Ingenjérdepartement den 5 juli 1940 Nr 203/106. Av an-
teckningarna framgar ocksé att endast akterdéicket bedomdes vara en lamplig plats for place-
ring av en eller tva 37 mm kanoner.

" MF/Doss 294. Kungl. brev den 10 januari 1941. KMF hade i skrivelse till Kungl. Maj:t den
17 december 1940 beriknat att 15 000 kr kravdes for istdndsittning och 10 000 kr for att utrus-
ta fartyget for militdra dndamal.

"' MF/Doss 295. COVS skrivelse till KMF den 26 augusti 1941 D. Nr. 318:10/41. Enligt Boje-
rud/WI s. 80 utrustades hon ocksd med en militdr parabolstralkastare, troligen en 40 cm G/40
av Siemens-Schuckerts fabrikat. Detta stimmer sannolikt inte, dd den stralkastare som syns pd
bilderna fran hennes tid som drlogsfartyg, férefaller vara densamma som dterfinns pa betydligt
dldre fotografier.

2 Tbid. Ekensbergs Varvs skrivelse den 21 maj 1941, KMF ink den 27 maj 1941 D. Nr. 10224,
13 Ibid. KMF skrivelse den 17 maj 1941 D. Nr. 8324, igr 4803.

14 DA Sixten Niaslund inte dterfinns i Rullan fér 1941 och 1942 torde han ha varit konstituerad
viarnpliktig fanrik.

'S Loggb 25 juli-20 december 1941.

e MF/Doss 295. FC Fujivama skrivelse till BAO den 15 december 1941.

'7 Ibid. BAO resolution den 16 december 1941.

'® Ibid. Ekensbergs Varvs anbud den 14 februari 1942,

1 Angpannan var av typ Morison och tillverkad i Skottland 1895,

20 MF/Doss 295. COVS skrivelse den 13 februari 1942, D. Nr. 212:5/42.

2 MF/Kone 199. KMF skrivelse den 4 juli 1942, D. Nr. igr 3452. Pannans hogsta tillatna édng-
tryck innebar en sédnkning fran 11,3 till 5,0 kg/cm?. Det tryck som dittills anvants vid marsch-
fart var 8 kg/cm?, da maskinen gick som bist. Efter en forfragan frin KMF hos Eriksbergs Varv
erhdlls upplysningen att Lloyd’s Register uppgivit att pannan var i gott skick vid senaste besikt-
ningen (oklart ndr denna gt rum) och att Eriksberg 1935 forsett pannan med 96 nya tuber och
elektroniskt svetsat vissa fritor (Eriksbergs Varvs skrivelse den 12 maj 1942).
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2 MF/Doss 296. KMF skrivelse den 11 september 1943, D. Nr. C:3855/43.

2 Bojerud/LP s. 80. Beslutet har dock inte kunnat aterfinnas i Krigsarkivets handlingar.
 Marinkalendern 1951 s. 29.

» MF/Konc 390. Féreningen Flottans Méns skrivelse den 19 september 1951.

% Samtal med direktor Peter Upmark den 29 oktober 2003.

2 MF/Doss 294. Kungligt brev den 27 september 1940.

28 Wallenberg doss. Marcus Wallenbergs brev den 21 augusti 1981 till Herr Lars Waernhoff.
Knut A. Wallenberg blev underl6jtnant 1874 men begirde avsked som ldjtnant 1881. Gustaf
Wallenberg blev underldjtnant 1882, men 6vergick till reservstat 1888. Han befordrades till
kommendorkapten av 1. gr i flottans reserv 1906.

» QVS/FC. OVS skrivelse den 24 november 1951 D. Nr. F 1111:2/51.

3 OVS/FF. Forsiljningen foregicks av att A/B Viring i en skrivelse den 7 november 1951, dnr
F21/51 till COVS gjorde en forfragan om fler fartyg var till salu for skrotning, d& bérgningsfar-
tyget Kranich (se not 31) med ett stort arbetslag ombord hade kapacitet dver for ytterligare
skrotningsarbeten.

31 Malm 1952:2 s. 22 f. Alnwick Harmstorfs béargningsfartyg Kranich kom till Oxelosund den 1
november 1951 for att skrota fartygsvrak i omridet. ”Vrakundersokningen igdngsattes omedel-
bart pa utanfor Oxelésund liggande vrak. Arstiden och de dirmed sammanhiingande daliga vi-
derleksforhdllandena tillat emellertid icke, att direkta arbeten med skrotbérgning i storre skala
kunde igangsittas. Tillvaratagandet av skrot kunde emellertid 4nda hallas igéng tack vare att
den f. d. lustjakten Fujiyama och sedermera f. d. pansarbaten Tapperheten bogserades till Oxe-
16sund for upphuggning .

32 BLT 8 december 1951.

3 Olofsson s. 33. Uppgiften bygger pa Ake Olofssons samtida uppteckning av ett samtal med f.
d. hamnstyrman i Oxeldsund, Nils Henry Olsson. Denne, som under aktuell tid tjanstgjorde
som hamnstyrman, kopte f. 6. Fujiyamas styrhytt och en del virke fran inredningen for att an-
vindas till sjébod. Denna lir ha funnits kvar atminstone till slutet av 1980-talet.

3 Marcus Wallenbergs brev innehéller flera markliga felaktigheter. Han skriver bland annat:
” *Fujiyama’ skdnktes av K. A. Wallenberg till Svenska Flottan, dir den forst anvandes av Che-
fen for Kustflottan for personliga transporter. Sedermera avrustades *Fujiyama’ av flottan vid
Muskéd och anvédndes som maélfartyg”. De facto skdnktes Fujiyama inte av K. A. Wallenberg
utan av hans dnka och formellt till svenska staten, inte till flottan. Chefen for Kustflottan dispo-
nerade aldrig Fujiyama. Hon stod hela tiden under Chefens for Ostkustens marindistrikt befdl.
Vidare avrustades hon inte pd Muské utan pd Stockholms érlogsvarv. Alla dessa sméa sakfel
tyder pd att forfattaren skrev brevet ur minnet. Hosten 1981 var Marcus Wallenberg 82 ar gam-
mal och tidvis mérkt av dlderskrdmpor. Han avled bara ett ar senare.

Kdll- och litteraturforteckning
Icke tryckta kéllor

Krigsarkivet

Fartyg och fartygsforband, Stockholm, Fujivama, inspektionsfartyg, Serie D dicksloggbdcker
Fujiyama 1941 25/7-20/12 (Loggb)

Dossiéer Marinforvaltningen, Skeppsbyggnadsavdelningen grp nr 203 mindre maskindrivna
fartyg, F Ila, bunt nr 294-296 (MF/Doss 294-296)
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Stockholms drlogsvary, Fartygsavdelningen Seric C 11 a, Sakregister1951, volym 9 (OVS/FC)
Stockholms drlogsvarv, Fartygsavdelningen Serie F I, utg o ink skr 1951, volym 21 (OVS/FF)
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The Burgh of Stade and the Maryland ‘Court

of Admiralty’ of 1672
A.D.M. Forte, Edward M. Furgol and Steve Murdoch

Records of Swedish interaction with the British colonies in North America in
the later seventeenth century are quite spartan when compared to other trading
nations who operated around them. However, in 1672 a Swedish ship, the
Burgh of Stade, fell foul of the English Navigation Acts and was tried in the
Court of Admiralty in Maryland.' This event has been overlooked by both
scholars of maritime history in the Americas and Swedish historians due to the
fact that the documents themselves have been preserved in a file reserved for
Swedish shipping taken as prize by the English during the third Anglo-Dutch
War (1672-1674). Thus the name of the ship the Burgh of Stade is missing
from the most complete work on the subject of the Maryland ‘Courts of Admi-
ralty’ published in 1995.2 The question of what the ship was doing in British
colonial waters is not directly answered by the documents, though trade in an
unusual commodity is at the heart of the matter. The Burgh carried a cargo of
50,000 bricks. By ¢.1674 brick buildings were unusual in Maryland, with the
chapel in the capital being one of the few examples.? The opportunity to recti-
fy this by bringing in a consignment of bricks was taken by some ‘opportunis-
tic” Swedish citizens, though their action eventually cost them their ship and
the profits from their consignment.
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Naturally, as an overseas colony, trade played a critical role in the economic
and demographic health of Maryland. Dozens of inbound ships brought set-
tlers, slaves, manufactured and luxury goods; outbound ships carried some
furs, but chiefly tobacco.* Until 1664 the colony, or more correctly “proprie-
tary province’ stood on the southern border of the Dutch continental North
American possessions.® Largely inspired by European demands for tobacco,
commerce with ships of the Dutch Republic continued even after the English
conquered the Dutch colonics.® The Swedish physical presence in the area had
ended in 1655 when their former colony on the Delaware came under Dutch
authority. Still, as a player in the mercantilist game, its merchants continued to
send ships across the Atlantic to their former colonists when and where the
opportunity allowed.” Though the Swedish ‘colony’ had ended, a Swedish
community continued on the Delaware for a much longer period. When the
colony transferred to Dutch control in 1655, many of the Swedish colonists
remained taking an oath of loyalty to the Dutch Republic. This facilitated con-
tinued trade between the colony, the Dutch Republic and Sweden.® However,
the transition period had not been casy for the communities concerned. While
the Swedes and Finns had accepted Dutch rule without any significant prob-
lems, only a few years after the subsequent transfer to the Stuart Crown sedi-
tious plans arose among the Swedish-Finnish population. On 13 December
1669 it was reported that there had been a ‘silly intention of an insurrcction
amongst the Finns at Delaware, but the ringleaders being surprised, their de-
sign was broken. They pretended an expectation of some Swedish ships to
reduce the place’.” Not only were there problems over the new English coloni-
al regime, but there was also encroachment into Delaware from Maryland
colonists. Mr Whyte, surveyor-gencral of Maryland laid claim to the west side
of the Delaware River as did Sir William Penn.'® Cecilius Calvert, 2™ Lord
Baltimore, escalated the dispute with Penn over the ‘Three Lower Counties’ or
“The Territories’ as part of Delaware was known. From 1670, Lord Baltimore
started to make land grants in the region called the Whorekill — from Bombay
Hook to Cape Henlopen. It is estimated that between 1670-1682 he laid out
47 allotments there to 45 persons, consisting of about 19,000 acres in all,
crected eventually into the county of Durham. Since the fall of New Amster-
dam in 1666 to the British, the New York governors Nicolls, Lovelace and
Andros issued land grants there as well, claiming the territory for James Duke
of York as part of the Dutch conquest.” This finally came to a head in 1682
when the Duke found in favour of Penn over Baltimore, but in the meantime it
must have awoken suspicions among the Maryland community against their
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Swedish and Dutch neighbours, particularly after the Anglo-Dutch war was
declared in 1672, albeit skirmishing had commenced before that date.? This
then was the brief background behind any Swedish interests along this partic-
ular coast. Swedes resident within the British colonies undoubtedly played a
part in informing their ‘countrymen’ about trading opportunities and some
may have ordered the consignment of bricks, Certainly the ships’ crew of the
Burgh of Stade had been able to unload their cargo before being arrested at sea
by the Hopewell of London. The Burgh, not being English built and the crew
being over three quarters ‘non-English’, had little chance of escaping the at-
tention of the colonial authorities. Thus, in 1672, a ‘Court of Admiralty’ as-
sembled to hear the case brought against her.

Although the Provincial Court sometimes called itself a ‘Court of Admiral-
ty’, it was not really such. As a proprietary colony, the charter granting it to
Cecilius Calvert gave him absolute ownership of the land and total authority
to govern the province, which he usually did via the Provincial Court.!? It was
nowhere stipulated that he could call Courts of Admiralty, but nor was it stip-
ulated that he could not. The Court of Admiralty was therefore simply an alter-
native incarnation of the Provincial Court convened under the gubernatorial
powers that granted the Maryland governor full powers as “chief justice’ and
‘admiral’ of his province."? The governor served as ‘presiding justice’ while
the ‘associate justices’ were made up of the colony’s council members.!* A
wide range of maritime causes were entertained by the Provincial Court exer-
cising its ‘Admiralty’ jurisdiction: e.g., disputes arising from charter-partics,
seamen’s wages, carriage of goods, etc. Violations of the Navigation Acts fig-
ure prominently in these causes.'” The Navigation Acts were protectionist in
nature, aimed to concentrate trade with the colonies in the hands of English
shipping by ensuring all ships trading were either English or colonial with at
least three quarters of the crew being subjects of the king of England.'® The
case of the Burgh of Stade apparently shows an example of enforcement of the
Navigation Acts by obedient colonial Englishmen convening to condemn op-
portunistic Swedish interlopers in the closed English overseas market. An ex-
amination of the Marylanders themselves reveals a far more complex situa-
tion, in which the colonists seemingly colluded for their own benefit and the
discomfort of the Swedes.

The convening of the Court of Admiralty to try the Burgh of Stade had its
roots in both proprietary and royal actions as well, perhaps, as in the game of
territorial expansion. Charles Calvert, heir of the proprietor Cecilius Calvert
2™ Lord Baltimore, served as governor of Maryland between 1661 and 1675
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with only a brief interlude of a few months in 1669—-1670. He further received
an appointment from his father as admiral of the colony on 14 September
1661."7 Lord Baltimore revoked the commission as ‘Admiral’ on 16 February
1666, but renewed it the same day and repeated it again on 8§ December
1671."% Soon after his appointment, the Provincial Court, sitting as the Court
of Admiralty presided over a number of maritime cases; Richard Collett, Col-
lector v Content of Boston (1663); Charles Calvert, Governor v Red Sterne
and Jacob Backer (1664) and William Calvert, Attorney General v The
Hopewell (1666)." Although these cases resulted in the forfeiture of ships and
cargo, Calvert was one of the colonial governors who received Charles I1’s
letter of 20 January 1669 reminding them to enforce the Navigation Acts de-
spite, or perhaps because of, his own resistance to them.?® On 24 December
1670 his father ordered that ships appear only at designated ports in obedience
to the royal demand. Subsequently, Maryland’s Court of Admiralty dealt with
a number of other ships violating the Acts.?! The initial cases are interesting as
they alert us to the consequences of losing to the Court of Admiralty. In the
case of William Calvertv The Hopewell, the Court of Admiralty found that the
master was in contravention of the 1663 Navigation Act. The cargo, ship and
her furniture were therefore forfeited.”? The proceeds were divided up with a
third each going to the Lord Proprietor (Cecilius Calvert), the Governor
(Charles Calvert) and the Attorney General (William Calvert). True, the fact
that ‘one third’ had to be paid to the informer who sued the vessel was provid-
ed for in the 1663 Act, but it cannot be denied that prosecution of the
Hopewell turned out to be a good days’ work for the Calvert family.> This
case, coupled with repeated assertions that neither Lord Proprietor nor Gover-
nor had any faith in the Navigation Acts, hints that there may have been other
motives influencing their decisions in particular cases. One cannot help but
think that personal profit may have been one of them with patronage among
the other legal representatives ensuring the ‘correct’ outcome in some cases. A
perusal of who these people were and what their relationship was to the Cal-
vert family is most revealing.

Thomas Notley, the attorney for Swedes, had acted previously for the defend-
ants In two cases in the colony’s admiralty court involving violation of the Nav-
igation Acts in 1664-66.** More remarkable was Notley’s involvement with
three Dutch-built ships (Winsor, Senceree, and Croscombe), which were carry-
ing Dutch goods, and seized by Maryland-based royal customs agents in 1672,
almost certainly as part of the ongoing third Anglo-Dutch war. Calvert told his
father that the ships should have been cleared at trial and that the seizure arose
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from ‘jealousy’ and suborning of customs agents, and not through Notley’s con-
duct. He expanded, ‘for Mr. Notleys pt I am Confident he neither is nor would
be Concerned in anything that should be prjudiciall to yor. Lopp or the Govern-
mt here’.? This may simply have reflected Notley’s station as a good citizen of
Maryland. But there are more connections to make one suspect the actions of
the admiralty court in the case of the Burgh of Stade, not least the fact that
Notley had been the recipient of the 50,000 Swedish bricks from Sanders Sand-
erson, master and commander of the Burgh of Stude.

The composition of the Court of Admiralty and its chosen site to convenc are
hardly accidental. Jesse Henry Wharton (d.1676), the court’s president and the
only member Calvert mandated as essential to the quorum, was a Roman Cath-
olic linked dircctly to the governor. He had married Elizabeth Sewall daughter
of Jane Lowe and her first husband Henry Sewall. Elizabeth was the stepdaugh-
ter of the Governor, who had taken her mother Jane as his second wife in 1666.
Calvert described Wharton to his father in April 1672 as *...a good understand-
inge Man’, whom he had appointed to the governor’s council and as a justice on
the provincial court.?® The following year Calvert noted that Wharton enjoyed
the favour of Lord Baltimore, the colony’s proprietor.”” Robert Ridgely (d.
1681), the court’s secretary, was a colonial civil servant and thus an employee of
the governor. He held the following positions: clerk of the governor’s council,
166469 and 1670-74, clerk of lower house of the assembly, 1671-81, clerk of
secretary’s office and provincial court, 167174, and deputy sccretary of the
colony, 1671-73. William Boarman, who was named to the court but failed to
serve, was a prominent planter in St. Mary’s County.?® John Jordein was a mid-
dling tobacco planter in the same county who served as a county appraiser be-
tween 1669—-1671.2° William Rosewell (1637—1695) hailed from the same level
of colonial society, and owned land in both Charles and St. Mary’s Counties. By
1673 he had served as a county juror (1661), county appraiser (1663, 1669),
justice of peace (1664-66, 1668-1679), and provincial court juror (1665).%
Benjamin Solley (d.1674) also belonged to the same social stratum and served
as a St. Mary County justice of the peace (1670-74), and a supervisor of high-
ways (1670). As for the setting of court - Manahowick Neck on the Wicomico
River in St. Mary’s County — it was the principal residence of Thomas Notley,
attorney for the Swedes and recipient of the cargo!

The connections between five individuals — the presiding officer, the re-
corder, the informer, the attorney and the governor — make this a most interest-
ing case. Wharton, the presiding officer, has already been discussed; one
should recall he formed part of the governor’s inner circle. The recorder, like-
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wise, was a dependent of the governor. The informer Benjamin Rozer (d.
1681), a Protestant, resided in Charles County and served as a colonel of the
county militia.*' With Notley he shared the position of being a dominant Prot-
estant figure in Maryland between 1650 and 1680. Rozer had started his ca-
reer as a merchant, but diversified into landowning, tobacco planting and at-
torney-at-law (the last from 1662). He was first appointed sherift of Charles
County on 15 April 1667 and re-appointed on 1 April 1668, and continued
acting in that capacity until June 1672. In payment for the use of his home as
the courthouse he received tobacco from the county, which further enhanced
his income. In 1672 he received the grant of St. Thomas’ Manor, which be-
came known as Rozer’s Refuge. That year Charles Calvert helped him to ac-
quire a ‘moiety’ of 2,000 acres, for which Rozer offered to buy the reversion.
So, what of Notley, the Swedes’ attorney and recipient of their cargo of
bricks? He resided in St. Mary’s County, which often elected him to the lower
house of the assembly (1662—64, 1666, and 1669). He served as its speaker in
1666, and 1671, or for two of the four sessions held between 1666 and 1671.
In that same year he served as alderman of St. Mary’s City. By 14 January
1667 he had become the legal advisor of the governor, Charles Calvert. In-
deed, Notley’s connections to the governor were closer than those one might
expect from an attorney — particularly one defending on a case in which the
governor had a strong interest in a successful prosecution. By the assembly
meeting of 1669 he had become a vocal Calvert partisan and held the colonial
office of deputy receiver general. His allegiance to the proprietary interest led
the governor to an extraordinary act when Notley was not returned for St.
Mary’s county in 1671. Calvert created two seats for the colonial capital, St.
Mary’s City, in order to provide Notley and another of the proprietary party
with seats. Calvert wrote his father Lord Baltimore, ‘And now I have Mr. Not-
tly (sic) into the Chaire [of the assembly’s lower house], | have Assured him,
That with yor. Lordships Leave, I am Resolved to Keepe him there as longe as
he and T live together...”. Later in the same letter, Calvert stated Notley was to
assist him drawing up his accounts for ‘Severall years past’.*? Notley’s close
ties with the governor and the latter’s low opinion of customs agents explain
why Charles Calvert excused his ally’s connections to the previously noted
Dutch violations of the Navigation Acts in 1672. Notley and Rozer, were also
allies and most certainly supported each other’s actions for the simple reason
that Notley’s daughter Mary (d. 3 April 1679) was Rozer’s first wife. During
the case against the Burgh of Stade she was pregnant. Following the child’s
birth on 1 July 1673, Notley acted as godfather to his grandson named Notley
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Rozer. Thus, we have a court created by Charles Calvert presided over by one
Calvert client, with the informer being one of the colony’s leaders, his father-
in-law (another Calvert client) serving as the Swedes’ attorney at his principal
residence, and one of the colony’s chief civil servants (a colleague of the pre-
siding judge and attorney) recording the legality of the case. The Swedes ap-
pear to have had little chance of a fair trial and the relationships outlined
above do suggest that one should be suspicious of the court’s integrity.

Conclusion

The relations of the principals involved in the case support the contention that
collusion, not fairness, led to the judgment against the Swedes. All were sub-
sequently rewarded for their continued support of the Calvert family. Wharton
served in the assembly’s upper house in 1674-75 and 1676, and received a
colonelcy in the militia in 1676. More impressively Calvert appointed him his
deputy lieutenant governor, then deputy governor in 1676. Of greater interest
some of the colonists viewed him and Calvert as forming an arbitrary, oppres-
sive government.** Notley, too, cultivated his connection with Charles Cal-
vert. In 1674 he served as alderman of St. Mary’s City. As per Calvert’s prom-
ise, he acted as speaker of the lower house of the assembly (1674-76), before
being elevated to the upper house in 1678. In 1676 Calvert appointed him to
the governor’s council, as justice on the provincial court, and joint agent and
receiver general of the colony.** Again, thanks to Calvert, he became deputy
lieutenant governor in 1676, succeeding to the deputy governorship (and de
Jacto governorship) that October. He held the latter position until his death in
April 1679. Charles Calvert (now 3™ Lord Baltimore) and Rozer served as
executors of his will. Rozer was reappointed High Sheriff of Charles County
on 8 September 1674 and 3 November 1675. He served as agent and receiver
general of the colony from 1676-79, and was on the governor’s council in
1677. In 1679 he married Anne Sewall (daughter of Henry Sewall, secretary
of Maryland after 1661, and Jane Lowe, and therefore step son-in-law of
Charles, 3™ Lord Baltimore). Ridgely, who recorded the court’s proceedings,
continued to propose under Calvert’s patronage too. Following the revocation
of Sir William Talbott’s commissions, Calvert appointed Ridgely clerk of the
Provincial Court and register of the Court of Chancery on 25 April 1673. In
September 1674 he was acting attorney general of the colony. At his death he
was owed 500 pounds and owned 5,094 acres of land. Adding further support
to the idea of illicit collusion, petitioners to the king in September 1676 ac-
cused the governor and his favorites of appropriating internal taxes, fees, es-
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cheats, quit rents, port duties and licenses to their own usc and not for the
good of the colony. Thus incidents such as the condemnation of the Hopewel!
or the Burgh of Stade added to the grievances of the colony’s anti-proprietary
group.’® Even Charles Calvert’s own subsequent career indicates little by way
of strict compliance with the Navigation Acts. In 1681 responding to a query
from the Board of Trade, Calvert answered that the Navigation Acts formed
the largest barrier to commerce in the colonies. His negative attitude and fail-
ure to enforce the acts led the Lords of Trade to make the singular action of
fining him £2,500 sterling in 1681.% That dispute, as well as his truculent
attitude to the commissioners of customs and the English Privy Council over
enforcing the Navigation Acts and customs regulations, led the king to rebuke
him in 1682.%7

The scizure of the Burgh of Stade appears on one level to simply demon-
strate the Maryland colonists’ obedience to the royal letter of 20 January
1669, which would show that Lord Baltimore’s order of December 1670 was
being enforced. Colomal attention to the royal requirement would result in
maintaining the proprietor’s independence from royal interference. However,
land disputes with Swedes coupled with the threat of insurrection by the
Swedish-Finnish community in an ex-Dutch colony might offer deeper in-
sights behind the seizure of a Swedish ship rather than simply a breach of the
Navigation Acts. Moreover, Notley apparently personally retained the bricks
while the ship and furniture made a fine addition to Maryland’s growing mer-
cantile fleet. Whatever the exact motivations behind the action, they carry
some broad implications. This case illustrates some of the dynamics of Amer-
ican politics, such as the development of local institutions, and their manipu-
lation for the advantage of the privileged elites. More importantly, it foreshad-
ows eighteenth century American colonial antipathy to the Navigation Acts
and sympathy for smuggling, which formed one of the critical areas of disa-
greement between the motherland and the colonies. Yet, in a fascinating twist,
the anti-proprietary interest in Maryland would include in its petition to the
English government in 1689 a criticism of Charles 3 Lord Baltimore for his
failure to enforce the Navigation Acts. This would have seemed ludicrous to
the owners and master of the Burgh of Stade. They were clearly victims of the
Acts, enforced vigorously and followed by a mock-trial in a very partisan court.

But perhaps of equal value to the understanding of this specific case is that
the cxistence of these documents in their Swedish context may point to possi-
ble sources for American colonial history awaiting discovery in other Europe-
an archives.
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DOCUMENT 1%

Maryland is At a Court of Admiralty held

at Mannahowicks-neck in the county of St Maryes

within the said province before the commissi:rs thereunto
appointed the eightenth day of feb in the 41th (sic) yearc
of the Dominion of the Right honor:ble Cacilius

Anno domini one thousand six hundred seaventy and two

Present the honor:ble Jesse Wharton Esq presid:t of the
same court:

William Rosewell and

Benjamin Solley gentl:n assistants

The Court being called then did the comissioners command
the commission (by virtu of which they sate) to be read

by the Clerke, which was accordingly done and followeth
In these words (wit)

Charles Calvert Cap:t General Cheif
Gouvernour and cheif admiral of this province of




Maryland under the Right hono:ble Cafci]lius absolute Lord
and Proprietary of the Provinces of Maryland and

Avalon Lord Baron of Baltamore Etc: to Jesse

Wharton Esq William Rosewell William Boarman

Benjamin Solley and John Jordenie gentl:n greeting
whereas we have bin informed by Benjamin Roger of
Charles County gentl:n who as wel on the behalfe of

our soueraigne Lord the King, as on his owne proper

part followeth that their is arrived in this province

a shipp called the Burgh of Stane alias: Stoade within

the Dominion of his Majesty of Sweden whereof

Sander Sanders is comm:r and also that the said commander
and seamen and all subjects of his Said Majesty of Sweden
and also that the said shipp hath broke bulke by landing

in this province some briques contrary to the act of
parliam:t in that case made and provided, she not being
duly navigated upon which information of the said

Rozer is by a special order under my hand and scale,

did commd:e and require William Sanders commander

of the good shipp the Hopewel of London to arrest

and scize the said shipp called the Burgh of Stanc

als: Stoade to gether with all her gunns tackle furniture
amunition and apparrel and her in safe custody to

keepe untill she should be brought to a legal tryal

upon the information aforesaid and whereas their can

be nothing more advantagious to the trade of this

Province then to make a quick dispacth in the proccedings
in marratime affaires whereby, they may not ly long in
suspence and put the pirties to unnecessary charges by
dilatory proceedings and being very well assured of your
indgents abillityes honnestyes and understanding in such
like affayres have depicted empoured constituted and ordained
you or any three or more of you (whereof I will that the
said Jesse Wharton be one) to be judges of a Court of
Admiralty for this time, for the loyall and condemnation
for acquittall of the shipp burgh of Stane als: Stoade
aforesaid Together with her gunns tackle furniture
ammunition and apparrell and also to call and command
before you as wel the said Benjamin Roser who as

well on the behalfe of our souereigne Lord the King

as on his owne p:t followeth as also the said Sander Sanders
commander of the said shipp and to view peruse and
looke into all papers passes passcports bills of lading
letters credentialls or other scripts whatsocver that
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shall anyway relate to or concerne the said schipp and
haveing fully heard the allegations proofes Evidences and
testimonies of both sides then to give your full and finall

Doome Sentence and determination Either for the acquittall
or condemnation of the said shipp together with her gunns
tackle furniture ammunition and apparrell and if it shall
so happen that the said information shall be affirmed —
and the said shipp be condemed for breach of the acts
of parliament aforesaid then that you appoint two honest
and discreete men such as you to you shall seeme ? meete
to apprayse the said shipp together with her guns tackle
furniture ammunition and apparrell upon their oathes —
which I doe hereby empower you or any three of you
as aforesaid to administer unto them and 1 doe hereby
authorise ordr. And empower Robert Ridgely to be
clercke of the said court of admiralty for the more
full doing? manageing and transacting the premisses
hereby commanding you or any three of you where-
of I will that the said Jesse Wharton to be one to send
me a copy of all Singular your proceedings
of and upon the premisses together with the said
appraysemt. under the hands and sealls of the said
appraysers, attested under the hand of your said clerke
and for your proceedings herein this shall be your
warrant given under my hand and seale of armes this
one and thirtieth day of January in the one and
fortieth yeare of the Dominion of the Said Lord
propritary over of the said province of Maryland annoque
dominio one thousand six hundred and seventy two
Which said commission being read and Benjamin
Roser the informer being called and also the said
Sander Sanders who both appearing the said
Benjamin Roser exhibited the information following (wit)
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Maryland ff. To the honourable the Judges of the Court
of Admiralty of the Right honourable Cacilius absolute
Lord and Proprietary of the Provinces of Maryland and
Avalon Lord Benson of Baltamore etc within this
Province of Maryland.

Memorandum that the cighteenth in the 41th yeare of his
said Lords[ships] dominion over Maryland aforesaid annoq
Domini 1672 came here into this court Benjamin

Roser in his proper person and cxhibited to the judges

of this Court a certaine information against Sander
Sanders marriner master and commander of the ship

Burgh of Stane als Stoade in the Kingdome of Sweadland
now rideing at anchor in Wiccocomico River in the

county of Maryes within this province of Maryland and
within the jurisdiction of this court, and the said Benjamin
Rozer giveth this court to understand and be informed that
the said sander sanders the twinty fourth day of January
last past arrived with his said shipp in wiccocomico river
aforesaid in the county of Maryes within this province

and within the jurisdiction of this court and did since the
said twenty fourth of January last past and before the
eighteenth day of February there at the plantation of

one Thomas Notley unlade and deliver fiffty thousant

of Swedish bricques by him the said Sander Sanders
transported brought from Stane alias Stoade in the
kingdome of Sweadland in the said shipp into this province
of Mary person land without delivery by him made of any
inventory or envoyee of the lading of the said ship by

him the said Sander Sanders made to the gouernour of

this province

to any person or persons within this

province authorised and appointed to receive the same to
gether with the place or pleaces where the said goods were
laden or taken into the said shipp.

And further the said Benjamin Rozer giveth this court

to understand and be informed that the aforesaid shipp burgh
of Stane als Stoade in the Kingdom of Sweadland not bona
fide and without fraude and English built shipp neither are
the said Sander Sanders master of the said shipp with three
fourth parts of her marriners English but the said master

and marriners are all subjects of his majesty of Sweadland
all which promisses are contrary to the forme and intent
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of an act of parliament made in the fyffteenth yeare of

the reigne of king Charles the Seconde [1663x1664] that now is
and entituled an act for encouragem:t of trade and

in such cases made and provided

Whereupon the said Benjamin Rozer prayeth

the advise the advice [sic] of this court and that the shipp

all her gunns amunition tackle furniture and apparrell

with the goods therein may be forfeited and adjdged [sic]
according to the former of the statute that is to say one

third prt to his majestie Charles the Second, that now is
King of England etc and one third part to his Excellency
Charles Calvert Esq:re Capt:n general and cheif gouernour
of this province and the remaining third part to the

Said Benjamin Roser as informer due to him for

informing and sueing for the same and that the said

Sander Sanders come into court and answer the promisses
and the said Sander Sanders by Thomas Notley his

atturey [sic] escpecially admitted by the favour of the court
hereunto loveth (?) and prayeth the hearing of the said
informacon and it is read into him which being read and

by him understood the said Sander Sanders complayneth him
to be by colour of the promisses in the information
specefyed to be greviously troubled and unquicted and not
Jjustly and yet for plea to the said information and as

to the supposed breaches of the act of parliam:t in the

said information mentioned he the said Sandra [sic] Sanders
sayeth he is nothing thereof nor of any of them

guilty and of this he prayeth the judgem:t of the court and
the said Benjamin Roser who as well and likewise
whereupon the court commands the said informant

Rozer to proceed to the proofe of his informacion afore

said who producing one Wilham Sanders master of the shipp
Hopewell of London who being sworne made oath that the

bricks in the information mentioned were landed before

he seized the shipp and the court pusing [pursuing] the dispatches and
testimonies of the said shipp under the seale of his

Majesty of Sweden and the twone [sic] of Stane alias Stoade
arc all clearly satisfyed that the said Sander Sanders and

all the scamen belonging to the said shipp are natural

borne subjects of his Majesty of Sweadland and the

said Sander Sanders in open court conffesed that the

said briques wer made at Stand als Stoade aforesaid and
there by him taken in and loaden on board the said shipp
and the said Sander Sanders nor his atturney Thomas
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Notley aforesaid haveing nothing to alledge in justifica-
tion of the said shipp but the masters ignorance against

the act of parliament aforesaid in the said information
mentioned this Court is all clearly satisfyed that the said
ship is forfeited together with all her gunns tackle

furniture amunition and apparrell and do adjudge that

the said shipp called the Burgh of Stane als Stoade

to geather with all her gunns tackle furniture amunition
and apparrell be forfeited for the breach of the act

of parliament aforesaid according to the tenour and

forme in the said act of parliam:t set forth and provided
that is to say one third part to his majesty Charles the Second
that now is King of England and one other third part

to his Exellency Charles Calvert Esq:re Capt:n general

and Cheif gouernour of this Province and the

Remaining third part to the said Benjamin Roser

as informer due to him for informing and sueing

for the same as aforesaid.

And the court being commanded by their commission-e-r-s-
if the said ship should be condemned to order and appointe
two honest understanding men to apprayse the said shipp
togeather with all their gunns tackle furniture amunition
and apparrell upon their oathes the court did appointe
George Edger mate of the ship Hopewel of London and

Richard Burniston carpenter of the same shipp to apprayse
the said shipp Burgh of Stane als Stoade together with all
her gunns tackle furniture amunition and apparrell,

and to go on board the said shipp and on inventory of
apprizem:t of the same to returne to the clercke of this
court under their hands and seales with all convenient
speed and that they might do and performe the same
honestly and justly and according to the best of their full
judgem:ts and Knowledges the said appraysers were swore herd
in open Court to do and performe the same

And the same day the said appraysers to with George Edger
and Richard Burniston returned to Robert Ridgely clercke
of the said court the apprizem:t of the said shipp under
their hands and seales which followeth in these words (wit)
Maryland the 18" of February 1672 an inventory of

the materialls of the schipp Burgh of Stade now riding

in Wiccocomico (?) River as they were survoyd by us underwrittes
the day and yeare abovesaid imprimis for the shipps hull
twentyfive or thirty yeares ould vallued at one hundred and
foure pounds maine mast foremast bowsprit foretop

mast old mainetopmast missenmast broaken and yards
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vallued at eight pounds standing rigging halfe worren
Running rigging for the general part very old twelve

pounds two cables halfe worne one five inch hawscr halfe
worne one new warpe two peeces of old junke vallued

at fiffteen pounds tenne gunns small and great weighing
one with the other eight hundred pound a piece two hundred
pound of powder cleven old muskets six ordinary pistols
seaven old swords vallued at thirty pounds foure anchors
weighing one with the other six hundred pounds a piece
vallued at eight pounds three small bottles with the cookes
other materialls vallued at one pound two payer of
handskrewes vallued at one pound tenn shillings one suite
of sayles more then halfe worne withsome ould spare

sayles vallued at twelve pounds ten shillings one old lang
boate and one very ould yauldyawle (?) vallued at seaven pounds
tenn shililngs Summe totall one hundred ninety nine pounds

and tenn shillings George Edger sealed Richard Burniston sealed

Maryland
This is a true coppie of all and singular the
proceedings in and about the tryal and
condempnation of the shipp burgh of stande
als stoade within the dominions of his
majesty of sweadland as also of the inventory
of appraysoment of her with her tackle
furniture amunition and apparel under
the hands and scales of the apprayscrs

Examined by me in testimony whereof I have hereunto set
my hand and affixed the seale of my office this first
day of March in the 41th yeare of the Dominion of the
right hono:ble Cacilius &c over Maryland aforesaid and in the
yearc of our lord god one thousand six hundred scaventy
and two
was subscrived
Robert Ridgely Cler: Cunst?. Admira:

This present writting was after E[x]Jamination with
the authentyck coppie thereof found to be a true
coppy by me the subscribed Pub: notary residing
at London the 28" of March a:o d:o0 1674

Abraham R Smith (nots.publ.)
1674
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DOCUMENT 3

By his excellency Tho Cap Generall

Maryland

Whereas Sander Sanders John Cornelissan Claus Jacobson Jacob

Peterson Lawrence Johnson Juran Clausson Swann Anderson Peter Helder Alexandr

Mannies Sandr Sandeson Jacob Keelson Claus Peterson Geroge Rolloston Christian

Hanson (being subjects of the king of Sweden) arrived here in this Province of Maryland the
twenty fourth day of January in the yeare of our Lord God one thousand six hundred and
seventy two in the shipp called the Burgh of Stanc als Stoade in the dominion of his

Majesty of the King of Sweaden which said shipp was afterwards to with the eighteenth day of
February in the said yeare one thousand six hundred and seaventy two and now last past

by a court of admiralty held at Mannahowikes neck Within the said Province before the
president of the said court of admiralty and his assistants adjudged and condemned to be forfeited
for breach of the act of parliam:t made at Wesminster in the fyffteenth yeare

of his majesties Reigne Charles the Second King of England Scotland France and Ireland defen-
der

of the faith etc and by the said Court of Amiralty lawfully condemned, and forfeited according
to the said act of Parliament and they the said Sander Sanders John Cornelisson Claus Jacobsson
Jacob Porterson Lawrence Johnson Juran Clawson Swann Anderson Picter Helder Alexander
Mannies Sander Sanderson Jacob Keelson Claus Peterson George Rollaston Christian

Hanson being mariners and sailors belonging to and sailing the said shipp and now being desirous
to returne to theire owne country by way of England here being in these parts noe p:ability

of obtaineing any other passage then that way and haveing gotten passage in the good ship
called the Goldensson of Maryland now Rideing at anchor in Wiccocomico River within

This province of Maryland whereof George Edger is command:r and bound for Newcastle in the
Kingdome of England and having desired from me lycence and paspoort to depart from

Hence in the said shipp to the said port of Newcastle for the intent and purpose abovesaid

I do hereby give lycence to the said George Edgar to transport and carry them the said

Sander Sanders John Corenlisson Claus Jacobson Jacob Peterson Laurence Johnson Juran
Clawson Swann Anderson Claus Peterson George Rollerton Pieter Helder Alexander Mannyes
Sander Sanderson Jacob Kelso and Christian Hanson in the said ship Called the Golden

son of Maryland to the said Port of Newcastle as passengers in the said shipp and not

otherwise given und:r my hand lesser seale of this province the ninth day of May in the yeare of
our Lord 1673

These presents were after examination hereof found to be a
True coppie by me the subscribed notarie residing at London
The 28" of March a:o D:o 1674

Abraham R Smit (nots.Pub).
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Notes

! Swedish Riksarkiv, Stockholm. Anglica, VII, 543: Handlingar ang. Kaperier 1670-1691 and
Appendix. Throughout the documents ‘Stade’ is called variously Stane, Stoade and Stade. The
town lies on the south side of the River Elbe opposite Hamburg and lay in the secularized Bish-
opric of Bremen, which became a Swedish possession as part of the Treaty of Westphalia in
1648 at the end of the Thirty Years’ War (1618-1648). It remained a Swedish possession until
1715, For more on Swedish-Germany after Westphalia see Ulf Pauli, Det Svenska Tyskland.:
Sveriges tyska besittningar 1648—1815 (Stockholm, 1989).

2D. R. Owen and M. C. Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America: The Maryland Expe-
rience, 1634—1776 (Dutham, N.C., 1995).

? Although brick could be made readily and was more cost effective than the common wooden
construction, the lack of bricklayers led to a scarcity of brick buildings until after 1700. A one-
story house measuring twenty by sixteen feet and nine feet tall required 4,656 bricks. See Pro-
ceedings of the Council 1667—-1687/8 (Baltimore, 1887), v. 363—64; Gloria L. Main, Tobacco
Colony: Life in early Maryland, 16501720 (Princeton, 1982), pp.147, 149-151, 157. In 1674,
Charles Calvert offered the seat of government to either St. Mary’s or Anne Arundel counties,
if one of them built him a brick governor’s mansion, though neither accepted his challenge.

* Margaret Morriss,

Colonial Trade of Maryland, 1689-1715 (Baltimore, 1914), pp.21-52, 59-60, 80—1, 85, 132.
5 The province had a proprietor who, at this time, was Cecilius Calvert, 2™ Lord Baltimore.
Maryland did not become a ‘royal colony’ until 1691. See Owen and Tolley, Courts of Admiral-
tv in Colonial America, p.23.

® Charles Calvert that the colonists could export tobacco using Dutch ships, if the colony col-
lected and remitted the duty to levied on tobacco sent to England or Ireland, John T. Scharf,
History of Maryland from the earliest times to the present day (3 vols., Pennsylvania, 1967), I1,
pp.518-19.

7 For instance in 1669 the Lords Committee on Foreign Affairs objected, ‘That they conceive it
contrary to law and very prejudicial to trade for leave to be granted to three Swedish ships to
trade at Plymouth [colony].” Calendar of State Papers, Colonial Series America and West Indies
1669-1674, ed. W.N. Sainsbury (London, 1889, 1964), p.21.

¢ For more on this colony see J. Blees, Svenska Kolonien vid Delaware 1638—1655 (Stockholm,
1937); N. Jacobsson, Svenska éden vid Delaware 1638—1831 (Stockholm, 1938).

* Calendar of State Papers Colonial: America and W. Indies 1669-1674, p.47. This reference is
interesting in that it picks out the Finns and not the Swedes as the insurgents.

Y Calendar of State Papers Colonial: America and W. Indies 1669—1674, p.47.

1 C. M. Andrews, The Colonial Period of American History (4 vols., New Haven, 1934—-1938),
11, pp.361-362.

12 Calvert had the colonial militia cavalry plunder and burn settlements in Delaware between
1671-73, a year before the Anglo—Dutch War broke out. It remains to be established if it was
Swedes, Dutch or fellow ‘English’ colonists who bore the brunt of these attacks. See Stephen S.
Webb, 1676: The end of American Independence (New York, 1984), p.72.

3 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.46 and 60.

"4 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, p.79.

15 Most recently this subject has been discussed in Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Co-
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lonial America, p.79 and passim. See also C. M. Andrews who notes that ‘probably no colonial
governor, proprietary or royal, ever exercised plenary jurisdiction in vice-admiralty matters,
certainly not before 1692, up to which time no governor was legally authorized to appoint a sin-
gle judge, register or marshal, or after 1697, when the new system of vice admiralty court was
set up [...] In the colonies before 1697, there were no courts of vice-admiralty, properly so
called, erected under commissions from the High Court of Admiralty in England, authorized by
warrants from the Admiralty, which alone could convey full admiralty powers. After the middle
of the century, in one or two of the West India islands and possibly though not certainly in one
or two of the continental colonies, cases of prize, which normally should have been sent to the
High Court, were locally handled, under authority from the governors in their capacity as vice-
admirals as well as governors, when authorized to do so by commissions issued at the begin-
ning of'a war. In the main, however, particularly along the coast from Massachusetts to Virgin-
ia, where an expanding commerce demanded the settlement of many disputes of a marine char-
acter, ordinary admiralty business was dealt with in the existing common law courts, such as
the county courts, inferior courts of common pleas, specially erected courts of oyer and termin-
er, the provincial court of Maryland, and the mayor’s court of New York City’. See Andrews The
Colonial Period of American History, 1V, large footnote, pp.222-224. In this section he further
references his own article ‘vice-admiralty courts in the colonies’ as an introduction to volume
111 of American Legal Records (1937) and an attack on this piece by Mr Goebel of the Colum-
bia Law School in American Historical Review, January (1937).

'* Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.60—61 and 79—-80.

17 See L. Harper, The English Navigation Acts (New York, 1939); Owen and Tolley, Courts of
Admiralty in Colonial America, p.102.

¥ Calvert had an exalted perspective of his authority. In November 1670 he ordered the coloni-
al sheriffs to exclude freemen with less than fifty acres of land or forty pounds sterling person-
al property from voting, although they (except for the clergy) continued to pay taxes. Six years
later he arbitrarily reduced county representation in the assembly’s lower house from four to
two members. Andrews, The Colonial Period of American History, 11, pp.339-40; Owen and
Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, p.60.

' Archives of Maryland, Proceedings of the Council 1633—1667 (Baltimore, 1885), III, p.439
for first court. Archives of Maryland, Proceedings of the Council of Maryland, 1636—1770
(Baltimore, 1896), pp.3—6 for 1671 appointment as admiral. Calvert also levied anchorage du-
ties on all ships entering the Potomac River, even when Virginian ports were their destinations.

See Scharf, History of Maryiand, 1, p.284.

2 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp. 253-254, 258-260 and 263.

2 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.86 and 111-112.

2 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.253-271.

2 Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, p.263.

24 For the ‘one third’ distribution in the 1663 Act see Owen and Tolley, Courts of Admiralty in
Colonial America, p.104.

% In particular the case of the frigate Expedition in 1664 is interesting. During this time Notley
acted as a defence “attorney’ yet had no legal training. Indeed before the formal admissions to
the Provincial Court in 1666, attorneys were simply men with ‘some’ education. See Owen and
Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, p.177.

2 The Calvert Papers (Baltimore), p.288. He elaborated his view of customs collectors in 1681
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when he wrote, they are ‘as great knaves to the king, disturbers of the trade and peace of this
province’. Scharf, History of Maryland, 1, p.289.

¥ Thomas Notley (1634-1679) immigrated from Barbados to Maryland, where he started out
as a merchant. He was one of the two most dominant figures in the colony between 1650 and
1680, amassing his wealth by diversifying into tobacco planting, real estate deals and practic-
ing as an attorney. His religious affiliation is open to question. In the 1670s he was a Roman
Catholic, but considered a poor one by one of the priests. Andrews, The Colonial Period of
American History, 11, p.377. In a declaration justifying his government on 13 May 1682, Cal-
vert called him a Protestant which would support Andrews’ contention regarding his religious
conviction. See Scharf, History of Maryland, 1, p.288.

2 Scharf, History of Maryland, 1, p.264.

¥ Scharf, History of Maryland, 1, p.284.

0 William Boarman/Boreman (163016 May 1709), was a fervent Roman Catholic, who
claimed he ‘was borne and bred So.” See Raphael Semmes, Captains and Mariners of Early
Maryland (Baltimore: The Johns Hopkins Press, 1937), p.345. He was born in England and
arrived in Maryland in 1645. By November 1652 he was a landowner in St. Mary’s County, and
branched into land speculation. He served with the Roman Catholic proprietary forces that met
defeat at the hands of the Puritans at the battle of the Severn in 1655. He served as a county
appraiser in 1659. By 12 October 1661 he had risen to captain in the St. Mary’s County militia.
In 166368 he acted as a justice of the peace for the county, and was the coroner in 1671. He
received 3,000 pounds of tobacco for building a bridge between Charles and St. Mary’s coun-
ties in 1669. He served as county delegate to the lower house of the Maryland assembly in
March 1671, and was subsequently re-clected. During the summer of 1672 he was involved in
a business transaction with Thomas Notley. Boarman represented the county in the assemblies
convened until 1675. He was a county justice in 167679, and then served as sheriff until 1683.
Boarman/Boreman continued to gain prominence. In August 1674 he was named to a commis-
sion dealing with the Zachia Swamp Bridge between St. Mary’s and Charles counties that in-
cluded Jurdaine, Rosewell, and Solley. His commission as a JP was renewed in 1675. By 1678
he had been promoted to a major in the militia; in 167879 he served as High Sheriff. The gov-
ernor’s council appointed his home as the place for unlicensed trade with the natives. In sum-
mer 1678 Governor Notley appointed him to negotiate with the Piscataway and Choptico
tribes. That year he became the county’s presiding justice. In 1681 he was High Sheriff of St.
Mary County’s, when he was falsely implicated in a Sencca-Roman Catholic conspiracy
against Protestant colonists - a backlash to the Popish Plot.

3 Jordein (aka Jordaine, Jourdaine, Jurdaine) later served as a justice of peace (1676-78), and
county coroner (1676).

32 Rosewell (aka Rossewell, Roswell) would act as a St. Mary’s County appraiser again (1675,
1676, 1682, 1683, 1685, 1687, 1692, 1694), and also as a provincial court juror (1679, 1680).
At his death he owned over 1,165 acres.

# His name is also variously spelt Roser, Rozier and Rosier.

3* Calvert Papers, pp.265, 274-75.

3 Proceedings of the Council of Maryland, 16361770, pp.246—49.

3¢ Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.60 and 176-177.

3 Webb, 1676, pp.70-9.

¥ Owen and Tolley, Courts of Admiralty in Colonial America, pp.86-87 and 112




113

¥ Calendar of State Papers Colonial Series, America and West Indies 1681-1685, ed. J.W.
Fortescue (London, 1898), pp.95-6.

% Swedish Riksarkiv, Stockholm. Anglica, V11, 543: Handlingar ang. Kaperier 1670-1691.
Please note, the scribe uses a hand where it is sometimes difficult to tell when a letter is capital-
ised, especially the letters g, m and s at the start of a word. We have therefore standardised the
captilisation of personal names and months to avoid confusion.

# Note that the first paragraph of the second document begins at the bottom of the last page of
document one.
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Recensioner:

Lars Wigenius, Skonerten Johan och den dramatiska sista resan.
Goteborg. Breakwater Publishing, 2002, 118 sidor, illustrationer,

anmdld av Mats Kero

Antligen drog vinden mot nord. Antligen gick det att styra sydliga kurser. Det var férmid-
dag torsdagen den 31 oktober 1912 och besittningen pa skonerten Johan skulle snart sikta
Dovers vita klippor. Om bara sikten blev lite bittre och om allt gick vil {Orstés...

Sa lyder den spannande upptakten pa bokens forsittsblad, vilket kanske
later som dnnu en berdttelse pa temat “nir skeppen var av tré och sjominnen
av jérn”. Forre rektorn vid Sjdbefilsskolan 1 Goteborg, Lars Wigenius, har
emellertid astadkommit en levande skildring av villkoren for det forra sekel-
skiftets segelskutesjofart i Ostersjon och Nordsjon pa en informativ nivé utd-
ver det vanliga. Utgangspunkten for boken har varit tva skeppsdagbdcker fran
aren 1911-12 och annat arkivmaterial, med vars hjilp forfattaren rekonstrue-
rat skonerten Johans fran Bergkvara sjoresor fram till skeppets grundstotning
vid Englands sydostkust en mork och disig hdstnatt. Fartyget, som mitte 213
bruttoregisterton, var en typisk representant for det tidiga 1900-talets seglan-
de traskutor. Med en besittning om atta man fraktade det lagvirdiga laster
som trivaror till England och kol pa returresorna till Osterjon, laster som se-
gelskutorna dnnu kunde konkurrera med &ngfartygen om.

Boken begrinsar sig till att analysera de rent nautiska aspekterna av denna
sjofart samt juridiska forhallanden 1 anslutning till dessa. For allménna skild-
ringar av kustsj6farten och dess entrependrer ges hanvisningar till annan exis-
terande litteratur. Istdllet har forfattaren utforligt analyserat sjéresorna under
det &r han foljt Johan: hamnar, sjéresornas langd, viaderforhallanden, naviga-
tionsmetoder m.m. Fartygets sista resa och orsakerna till grundstdtningen
analyseras 1 ett sirskilt kapitel. Den definitiva orsaken till grundstotningen ar
givetvis vansklig att faststdlla sd hir langt efterat: “okéind strém och dalig
sikt”, enligt skeppsdagboken och den bristfilliga sjéforklaringen — eller kan-
ske ett misstag vid kursséttningen, som forfattaren dvertygande visar med
hjilp av rekonstruerade kurs-, tidvatten- och videruppgifter. (Overskadligt
atergivet med hjilp av en sjokortsbild.) Det visentliga med denna analys ar
naturligtvis inte skuldfridgan, utan att den ger ldsaren en handfast och pedago-
gisk inblick i tidens navigationsmetoder.

Betriffande de sistndmnda gors flera intressanta observationer. Méanga tror
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jut.ex. att longitudproblemet l9stes med Harrisons kronometer pd 1760-talet.
Sa var dock langtifran fallet. Innan tillkomsten av radions tidssignaler sakna-
des ofta mojligheter att kontrollera kronometern utan hjilp av omsténdliga
astronomiska berdkningar, som t.ex. mandistansmetoden vilken dven kunde
anviindes for longitudbestimning. Detta 1ag emellertid langt 6ver en vanlig
skutskepparcs kunskapsniva. Utom sikte av land var dessa navigatdrer dnnu
vid 1900-talets borjan i regel hdnvisade till dod rakning, kontrollerad genom
latitudbestdmning med sextant nir solen passerade meridianen samt lodning
av vattendjup och bottenbeskaffenhet. Anvindning av det senare och andra
terrestra navigationsmetoder redogdrs for ocksa pedagogiskt av forfattaren.

Av sarskilt intresse dr sammanstéllningen av Johans sjoresor mellan Sodra
Ostersjon och och Englands ostkust: rundresetider, seglingstider och hamnti-
der. For en besvirlig resa Ahus-Sunderland pa 26 dygn noteras en gecnom-
snittsfart pa 1,1 knop! Detta var nu en sérskilt motig resa, men fram tonar den
néstan tidlosa bilden av segelsjofartens villkor dér hastigheter och naviga-
tionsmetoder var tdmligen oforidndrade dver drhundraden. Om man ska an-
mirka ndgot pd Wigenius ldsvirda bok, sa hade det dock varit intressant med
berdkningar av genomsnittsfart under de dvriga tolv sjoresor han samman-
stéllt utifran skeppsdagbockerna.

Utover den informativa och livfulla skildringen av Johans sjorcsor och
grundstdtning, samt navigationsmetoderna, ger forfattaren insiktsfulla och
pedagogiska forklaringar av de praktiska och juridiska aspekterna pé forande
av skeppsdagbok, hallande av sjoforklaring, facktermer rorande fartygs stor-
lek mm. I bilagor redovisas utdrag ur 1891 ars sjdlag, protokoll fran sjotorkla-
ringen, kompassens indelning i streck och grader, Beaufortskalan samt om-
vandlingstabell mellan olika barometerskalor. Boken ar rikt illustrerad dven
om man kunde &nskat sig bade stdrre text i1 skeppsdagbokssidorna och en
kartillustration av Johans seglingsrutter. Sddana petitesser dr dock naturligt-
vis en kostnadsfraga. (Boken har utgivits med stdd av Stiftelsen Sveriges Sjo-
manshus.) Sammanfattningsvis r Wigenius bok en givande ldsning bade for
“fatéljseglaren” och for den sjohistoriske forskaren, som far virdefulla in-
blickar i och forklaringar av tidens nautiska praktik av en fackman p4 omré-
det.
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Meddelanden om nyutkommen litteratur

av Mats Kero

Johan F. Dalman, Utkast Til et Sjolexikon hwarutinnan de ord som
egentligen brukas Wid Ammiralitet och til Sjoss korteligen blifwa
forklarade. Batdokgruppen, Skdrhamn 2003, 134 sidor.

Boken &r en nyutgdva i savil faksimil som transkription av Gosta Bagenholm
av det dldsta svenska monografiska sjolexikonet frdn 1765. I inledningen ges
ocksa en kort biografi 6ver forfattaren, Johan Fredrik Dalman (1726-1809),
som var varvsofficer och sjématare. Totalt omfattar ordlistan cirka 650 upp-
slagsord (dédrtill forklaras ytterligare omkring 150 termer i anslutning till de
olika uppslagsorden, t.ex. ankarets olika delar under uppslagsordet ankare)
fordelade pa 60 sidor i originalutgdvan. Merparten av Dalmans uppslagsord
aterfinns 1 senarc nautiska ordlistor som t.ex. Nautisk Ordbok fran 1914 av
Emil Smith och Gustaf Stenfelts Svenskt Nautiskt Lexikon fran 1920. Men
inte s& fa av uppslagsorden saknas i dessa lexikon. Detta dr naturligtvis foljd-
riktigt eftersom sprak och facktermer fordndras over tiden. For svensk sjohis-
torisk forskning dr det dérfor vialkommet att {4 tillgdng till Dalmans sjolexi-
kon 1 en lattatkomlig nyutgéva; betydelsen av ord som brotwindare (ett slags
rasegel), krdjare "Irreglairt bygde och tacklade Fartyg”) och pacharing (“en
samling hos Chefen af en Officer frén hwart skepp”) dr ju idag knappast all-
mingods bland ens nautiskt vilbevandrade.

Staffan Morling, Lanchas and Dornas. Cultural stability and
boatshape on the west coast of Galicia. Bitdokgruppen, Skirhamn
2003, 107 sidor.

Studiet av bruksbéatar och deras anpassning till miljé och &ndamal har en lang
tradition i svensk folklivsforskning med namn som Ernst Klein, Philibert
Humbla, Olof Hasslof och Albin Eskerdd. I foreliggande studie har etnologen
Staffan Morling analyserat den seglivade forekomsten av tva dlderdomliga
battyper — lancha och dorna — 1 det nordvistra hornet av Spanien, 1 Galiciens
fjordar. Lancha ér en generisk spansk term for bruksbétar av varierande stor-
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lek; med tillnamnet de relinga betecknar det en galicisk bat om cirka 8 m
langd kdnnetecknad av ett asymmetriskt rasegel pa en starkt bakétlutande
mast. (En néstan identisk rigg finns intressant nog dven beskriven pd den
svenska ostkusten pa 1870-talet.) Dorna ir en klinkbyggd bat pa runt 5 m med
djupa sambord; karaktaristika typiska snarare for skandinaviska batar &n tor
Iberiska halvon — vilket ocksa gjort att man forsokt knyta dess ursprung till
vikingarnas rader i Galicien.

Morlings analys av batarnas konstruktion utgar frin den danske etnologen
Thomas Hejrups begrepp livsform”, dar forsdrjningens materiella sidor t61-
binds med mentalitet och gruppidentitet. For existensen av en livsform kravs
inte bara uppritthallandet av dess ekologiska nisch utan dven “ideologiska”
faktorer ér knutna till dess vidmakthéllande. P4 s sitt blir batars utseende for
Morling dven kopplade till anvandarnas gruppidentitet; deras konstruktion
kan inte ratt och slétt reduceras till en friga om anpassning till miljé och funk-
tion. Betydelsen av detta resonemang i Morlings analys ér att det bidrar till att
forklara hur de arkaiska battyperna lancha och dorna kommit att anvindas for
nya dndamal, inte for att de dr battre 4n alternativa battyper utan for deras
betydelse for galicisk identitet och sjalvbild. Hur denna adaption gétt till ana-
lyseras utforligt utifrdn en noggrann genomgéng av batarnas konstruktion,
prestanda och férandringarna i den socioekonomiska miljén de verkat i. Aven
for sjohistoriker utan etnologisk skolning dr Morlings analys intressevickan-
de genom sina rika infallsvinklar och referenser till andra forskare pa frigorna
om spridningen och anvindningen av olika typer av bruksbétar.
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Summaries:

Magnus Perlestam: Little evidence of an intrepid soldier: Courage,
duty and honour in a naval court at the end of the seventeenth century

This is a study of a legal case heard at the Swedish Royal Court of Admiralty
in Karlskrona in 1698. Captain Jonas Palmkvist, the commander of the Swe-
dish warship Spes, stood accused of having in fear struck the top sail [mirs-
seglet], during a convoy, to admiral Rook, the commander of the combined
Dutch and English navy, and thereby having neglected his duty to King and
country. The accusation was strenuously disputed by the Captain himself and
vigorously argued at the court. This article focuses on the discussion of the
Captain’s reasoning and actions during the event. Further, the article investi-
gates how marine personnel viewed concepts of manliness, courage, honour
and duty, how these notions were defined, and the boundaries to their opposi-
tes presented. Both the words and actions of the variously ranked participants
of the court are highlighted: the defendant, the prosecutor, the members of the
court, and the witnesses. For example, what kinds of argument did the prose-
cutor [advokatfiskalen] use to indicate the Captain’s cowardice and neglect of
duty? How did the Captain defend himself? How did the many witnesses per-
ceive the behaviour of the Captain? How did the members of the court, and
finally the King and his council [Kungl. Maj:ts], view the behaviour of the
defendant? Does any consensus regarding the above-mentioned concepts
emerge, or do different opinions prevail?

The prosecutor believed that the Captain had neglected his duty and shown
signs of cowardice. The duty he had failed to show was that due of an officer
in the Navy to King and country: the defence of their honour. This honour
demanded the sacrifice of a stubborn refusal to lower the topsail. In the eyes of
the prosccutor the Captain should have taken a broadside, or at least a couple
of shots, from the English before ordering the lowering of his topsail. The
extent of refusal expected from the Captain varied according to the people
discussing the matter. The young King Charles XII, for example, felt that
Palmkyvist should have shown such defiance that he rather saw his ship shot to
pieces and sunk, before he would accept the lowering of the topsail.

According to the prosecutor the underlying reason for the Captain’s neglect
of duty was his cowardice. This accusation is present during the whole trial,
and apparent in the numerous questions asked of the many witnesses. It is also
clear, however, that the prosecutor never gained any support for this accusa-
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tion. In fact each witness told the court that the Captain had shown great cou-
rage during the clash with the combined English and Dutch navy, and on the
journey as a whole. This opposing evidence never seems to disturb the prose-
cutor and his accusation remains explicit during the whole trial, and is reitera-
ted in the discussion at the King’s court. This persistence shows, in my view,
the natural link between the two concepts in the eyes of the authority: the duty
of defending the honour of King and country must be manifested in coura-
geous behaviour. Any failure of duty in this regard was assumed to be due to
lack of courage.

This link between courage and duty to uphold the honour of King and coun-
try presupposed that the Captain knew his duty. For this reason the prosecutor
emphasised that the Captain’s instruction was clear on this matter: he should
have known what to do, but his nerves failed him. The prosecutor implies, or
expressed in the words at the time, that Palmkvist did not display evidence of
being a fearless soldier.

Palmkvist’s defence is of course examined in the light of the indictment: the
accusations of neglect of duty and cowardice. While the prosecutor and the
King and his councillors [Kungl. Maj:ts] saw the Captain and his ship as
pawns in a larger game, where the honour and prestige of King and country
were at stake, the Captain’s sense of duty was more basic, with a greater emp-
hasis on the economical consequences of a foolhardy act of pitting one ship in
battle against a whole fleet, thus risking the destruction of the King’s ship and
the confiscation of the merchants’ ships. To confront the accusations of
cowardice, the Captain used different kinds of approaches. First his decision
was obtained rationally, taken after discussion with his two lieutenants and
based on an interpretation of his instructions. The Captain felt he had no expli-
cit instructions for how to respond when faced with a whole fleet, and therefo-
re it was sensible to lower the top sail. He never claimed that this was an act of
courage, but in the prevailing circumstances, his duty, not only to the King’s
ship, but also to the merchant vessels, their cargo and crews, was superior to
his duty to maintain the honour of his nation and King. The Captain also de-
fended himself by arguing that he did everything, within the limits of his duty,
to uphold the dignity of King and country. He formally protested against the
behaviour of the English, and initially refused to accept their demands, most
spectacularly, an invitation to a duel, ship against ship. Besides this, the Cap-
tain also emphasised his overall courage during the journey as a whole. The
attitudes at the courtmartial (“generalkrigsritten”) were ambivalent: on one
hand they spoke highly of the duty to defend the honour of King and country,
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and they knew how much importance the King and his council placed on the
expression of this duty. On the other hand, they were inclined to took on board
some of the Captain’s defence: his weak position during the action, being one
ship against 100; the international comparisoh; and other similar incidents
when commanders of inferior ships showed a much higher degree of humility
than Palmkvist had, but had been rewarded with promotion and praise for
safeguarding economic interests and preserving human lives. The court’s final
sentence was death, due to the interference of the King and council who de-
manded a harsh sentence from the beginning. As with other similar cases, the
sentence was never carried out, and Palmkvist was instead pardoned by the
King. But his dismissal was permanent and he never regained an office in the
Navy. He died three years after the trial ended, aged 35 years old.
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Gustaf von Hofsten: HMS Fujiyama — although rather unknown, one
of the most beautiful ships in the Royal Swedish Navy

In June 1940 the widow of the well-known business manager and bank direc-
tor in Stockholm, Mr Knut A. Wallenberg, decided to donate her husband’s
steam yacht, the Fujiyama, to the Royal Swedish Navy. The beautiful ship had
been bought by Mr Wallenberg in 1898. She was built by J. Reid & Co, Glas-
gow in 1895. Her dimensions were 35,3 x 5,54 x 3,0 meters and her displace-
ment was 143 grt. The engine was rated at 44 HP and the maximum speed was
11 knots.

It was stated that the Fujiyama should be classed as an “inspection vessel”
and she was allotted to the Eastern Navy District, i.e. the Baltic. She was to be
used by the admiral in command of the Navy District.

Accordingly the ship was refitted for navy service at the Ekensbergs Varv
in Stockholm during the spring of 1941. The beautiful, slender white hull was
painted wargrey with broad white bands identifying her as a neutral warship.
As an armament she received one 37 mm gun on the forecastle and a twin 8
mm machinegun on the steering house.

On 25% of July 1941 the Fujiyama received her commission and during the
following five months the admiral made frequent use of her, carrying out in-
spections along the Baltic coast. Consequently, minesweeping activities, sig-
nal stations, fortifications, gun batteries as well as harbour-barriers were sub-
jects of inspections.

In December 1941 the Fujiyama was decommissioned and was overhauled
in order to be recommissioned in the spring of 1942, Then surprisingly it was
discovered that her boiler was so worn out that she was no longer seaworthy
and that it would be too expensive to provide and install a new boiler. As a
result the Fujiyama, with her old boiler, spent the rest of these dark years of
the Second World War as a central heating ship at the Stockholm Navy Yard.
After the war she was laid up and finally discarded in 1947.

There have been a lot of rumours regarding the final fate of the ship, one
saying that the Fujiyama was sunk as a target ship outside the Stockholm
archipelago, another saying that she was broken up. A letter written by Mr
Marcus Wallenberg, a relative to the former owner, confirming the target ship
theory, has even led to search operations by salvage enterprises. However, my
research on this subject provided a very accurate and distinct answer. The Fu-
Jivama was broken up in the Oxeldsund harbour in the winter of 1951-52. Mr
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Wallenberg’s letter is not veracious, probably due to a slip of memory and
weakness of old age. He died just a year later.

As has been shown, the Fujiyama had a very short life as a scagoing ship of
the Royal Swedish Navy, which explains why the ship is so unfamiliar even to
navy people. However, the Fujiyama reminds us of the numerous ships and
boats that were sold, let or given by private citizens to the Navy in order to
strengthen the defence measures of the country during these dark wartime
years.
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