Ubatskrankningarna ur strategiskt och
politiskt perspektiv — en kommentar

Kent Zetterberg

Debatten, utredningarna och forskningen om ubitarna i svenska vatten
under kalla kriget — "de frimmande ubdtskrinkningarna” — fortsitter. Po-
litiker, militdrer, analytiker, forskare, och manga amatorer kastar sig friskt in i
debatten och hittar stindigt nya spar och spekulationer att hugga in pi. Ubits-
frigan har blivit ett Eldorado for spekulationer och konspirationsteorier, lik-
nande Palmemordet. Debattbéckerna har varit legio. En gdng under kalla kriget
sdg man sovjetiska ubatar nistan dverallt i svenska vatten, nu tycks en del i da-
gens debatt nistan bara vilja se NATO-ubétar. Inte minst medierna har bidra-
git till detta genom spektakulira artiklar och TV-program av skiftande slag. En
forklaring till detta dr sekretessen, som gor att mycket av underlaget dnnu ir
stingt for forskningen (Underrittelse- och utrikessekretess upp till 70 &r). Den
seridsa forskningen har frimst bedrivits inom de statliga utredningarnas ram,
ddr man har haft tillging till mycket av det sekreta materialet, dock inte allt.!

Kent Zetterberg, . 1946 ir professor vid Forsvarshdgskolan med inriktning mot
sikerhetspolitik, strategi och militirhistoria. Han leder sedan 2003 forskningsprojektet
Forsvaret och det kalla kriget (FOKK) som ir ett samarbete mellan FHS och de tvi
militira akademierna (KKrVA, KOMS). FOKK har hittills publicerat 21 skrifter.
Zetterberg publicerade 2007 Konsten att jverleva. Studieri Sveriges forsvar, sékerhetspolitik
och strategi under 200 dr, FHS 2007.
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Trots en rad statliga utredningar under aren 1983-2002 har dirfér ingen de-
finitiv klarhet skapats i fridgan. (Jfr. Forum navale nr 65, artikeln Mats Kero &
Leos Miiller, Ubdisdebatt samt inldgg av Ola Tunander och Nils Bruzelius.)

Den tekniska bevisningen och nationalitetsfrigan har statt i fokus {or debat-
ten, s& ocksd i Ola Tunanders inlidgg i Forum navale nr 65. Frégor rorande detta
dverlater jag till de av Tunander angripna personerna att reda ut. Istillet skall
jag hir ge en kommentar till ubdtsdebatten ur ett strategiskt och maktpolitiskt
perspektiv.

En del av en global konfrontation

Grundstdtningen av den sovjetiska ubdten U 137 (S 363 sovjctisk bendamning)
i Gasefjarden i Karlskrona skirgdrd i oktober 1981 var ett klart intrdng i ett mi-
litirt skyddsomréde, vilket man p3 sovjetisk sida hivdade berodde pa felnavi-
gering. Hindelsen togs i Sverige som ett synligt bevis pa sovjetiska krinkningar,
som sedan tycktes fortsitta i flera r genom en rad nya hindelser och inciden-
ter. U 137 blev en virldssensation, inte minst sedan den svenska regeringen
hade meddelat att den med stor sannolikhet var kirnvapenbestyckad och hade
krinkt svenska vatten i ett militirt skyddsomrade.? Det kalla kriget var nu mitt
inne i sin andra heta fas, dir Reaganregimen i USA och Sovjetunionen var
inne i en politisk konfrontation globalt med ett starkt ékat spanningslige. Nu
efterat vet vi att det just under dren 1979-84 niddes bottennivder i relatio-
nerna mellan supermakterna (“The Euromissiles Crisis”) och att man i Moskva
1983 fruktade en kirnvapenattack frin Vist i samband med kapprustningarna
(Pershing Il-systemet, interkontinentala missiler, Star Wars etc). USA upprus-
tade sina militidra styrkor kraftigt och Sovjctunionen hade svart att f6lja med
USA rustade Sovjetunionen till déds” dr en tolk-
ning av denna process som ledde fram till kalla krigets slut.

»

pé viktiga teknikomriden.

Vilken roll spelade di den norra flanken, Norden och Sverige i denna kraft-
mitning mellan supermakterna och militirblocken vid denna tid? Wilhelm
Agrell har i en uppsats 2006, med stéd av Ekéuskommissionen fran 2002, an-
fort att Sverige var en osiker faktor i NATO-planeringen, men att inga teck-
en finns i svenskt material pa att man riknade med nigon typ av "Swedish-
NATO-operations” éver svenskt territorium. Diremot fanns det tvd undantag
vad gillde operationer till havs och i luften, anser Agrell och skriver:
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There arc no indications in Swedish material that offensive combined-arms op-
erations from NATO forces over Swedish territory were ever contemplated in
Swedish planning, ncither as joint Swedish-NATO operations nor as independ-
ent NATO operations, with Swedish consent. [---]Two important exceptions
should however be noted. The first is offensive submarine operations in the Bal-
tic where some kind of “division of labor” was secretly cstablished between the
Swedish, Danish, and West German navies. The other exception concerned air
operations.”

Om denna tolkning av en informell arbetsfordelning i Ostersjén mellan flot-
torna ar riktig kan den dven kopplas till de svenska ubéitsjakterna, som var in-
tensivast dren 1982-86. Sovjetunionen kan bade politiskt och militirt ha tol-
kat det spinda liget som att Sverige nu tydligt samarbetade med NATO, vilket
kunde ge fienden stora férdelar i kriser och krig.

P3 sovjetisk sida sdg man i sin hotbild dessutom aren 1981-84 en ¢kad risk
for en kirnvapenattack frin NATQO, vilket gjorde att man, med sin stora miss-
tinksamhet mot Vist, gav order om kraftfulla motétgirder. Nu tog man inga
chanser, det civila och militira spionaget och férvarningen okade med syfte att
Sovjetunionen skulle ha goda anfallspositioner vid kriser och konfrontationer.
Vist skulle inte, likt en gang Hitlertyskland, f flytta fram sina positioner fére
ett angreppA5

[ detta lige drog Sverige igdng sin egen politiska och militira sikerhetskris
genom att som enda land i Vist 6ppet anklaga Sovjetunionen for upprepade
krinkningar av de egna vatten, dir U 137 var det mest tydliga fallet. Med tan-
ke pa stimningsliget i Sverige kan denna eskalering forklaras. I det storpoli-
tiska spelet, med kapprustning, hot om kirnvapenkrig och okade spinningar
i Nordeuropa ("missilkrisen” frin 1978) kom protesten till Moskva av stats-
minister Olof Palme 1983 mirkligt sent. Aven pd NATO-sidan blev man for-
vdnad 6ver det tuffa svenska agerandet. I Moskva tycks man ha tolkat laget
som att Sverige nu drev sitt "eget kalla krig”, att regeringen Palme pressades
politiskt till detta, men att det bakom denna polarisering stod NATO-intres-
sen och ytterst det miktiga USA. Intressant ir att den slipade Georgij Arba-
tov, chef f6r USA-institutet i Moskva och med i politbyrin, (KGB:s man), i
denna veva vid Carnegiestiftelsen i Washington talade om supermakternas
stora ansvar for kirnvapnen.® Enligt flera killor sade han nu att Sverige dérfor
var naivt om man trodde att ubitsintrdngen skall upphora. Detta kunde tolkas
som att bdda blocken tog sig ritten att nyttja svenska vatten. Denna varning
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var diskret men tydlig: supermakterna tog krigsrisken mycket allvarligt och tog
sig dirfér nu utvidgade rittigheter nir det gillde att vervaka och spionera pa
motstindarna; och smastater hade bara att ritta och passa sig direfter.

I det storstrategiska sammanhanget ansigs U 137-handelsen kunna ingd i
sovjetiska krigsforberedelser mot Sverige och vistsidan (NATO), dir man
inte drog sig for att anvinda det svenska territoriet for sina syften. (Vissa be-
démare talade om krigsforberedelser med kartliggning av den svenska kusten,
som kunde ses som “halva fronten mot NATO” for WP, utgingsgrupperingar
for specialstyrkor, majligheter till kirnvapenutpressning mot Sverige m.m.)
Spekulationerna blev ménga av hela U 137-affiren, nationellt och internatio-
nellt. Det dkade spinningen i det nordiska niromridet under kommande &r.
Utvecklingen vinde dock nir den nya Gorbatjovregimen i Sovjetunionen och
Reaganregimen i USA gick in for avspinning mellan blocken (Perestrojka och
Glasnost) frdn 1986, vilket i sinom tid ledde till avvecklingen av kalla kriget
och Sovjetunionens fall dren 1989-91.

Efter U 137-affiren tog de svenska ubjtsjakterna sin bérjan och rapporte-
ringen om incidenter och krinkningar i svenska vatten okade. Mediebevak-
ningen blev intensiv, inte minst vid Harsfjarden 1982 och Karlskrona 1983 och
1984, dock utan att ndgon ubit kunde fingas in.

Till bilden horde att den svenska ubétsjaktformagan var under avveckling
(forsvarsbesluten 1972 och 1977) och att den politiska enigheten om foérsva-
ret, som hade varat under dren 1940-1965, nu hade spruckit. Socialdemokra-
terna gick in for en neddragning av férsvarsanslagen (partiell nedrustning) &ren
1968-76 med hinvisning till avspinningen i Europa, medan den borgerliga op-
positionen var mer skeptisk. De borgerliga regeringarna dren 1976-82 (Filldin
[-11I, Ullsten) gick sedan in {6r nagot hogre forsvarsanslag dn socialdemokra-
terna, dock var skillnaderna inte stora.

[ marinbudgeten hade ubdtsjakten offrats under 1970-talet, vilket nu straf-
fade sig. Jagarna kunde precisionsbomba, men de var under avveckling, och vad
som 4terstod var sjunkbomber utan precision och ett minforsvar som behsvde
fornyas. Det skulle ta 1dng tid att modernisera och dteruppbygga den svenska
ubéatsjaktformégan — och just da, i detta svaghetslige, kom rader av intrdng pa
svenska vatten. Det var en hindelse som sig ut som en tanke. I det liget fick
Sverige fullt klart ett diplomatiskt och tekniskt stod fran Vist for att stoppa
intrdngen och for att kunna hoja sin férmédga pad omradet. Marinen behovde
nu snabbt forbittra forvarning, materiel och system, och stodet fran Vist
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(lis: USA, Storbritannien) blev viktigt for att terta ubatsjaktformagan. Fragan
ar hur formerna for detta stod sdg ut, det ir dven oklart hur de politiska for-
ankringarna till regeringen sdg ut. Bristen p4 tillgingliga killor ir tydlig, myck-
et kan ha skotts muntligt. Detta stéd skottes hur som helst diskret och under
sekretess, si mycket star klart, men frigan ir vilka former stodet fick militirt
och hur linge det varade. Dessutom fanns det stora politiska risker inblandade,
vilket gjorde att teknikstddet frin Vist inte fick kompromettera Sverige.

Min bild av denna samverkan efter U 137 dr att Vist girna ville hjilpa till
med ny teknik och metoder, den svenska marinen drev p4, frustrerad av sin
egen oftrmiga och att regeringen godtog ett visst begrinsat vistsamarbete,
oklart dock nir, hur och i vilken omfattning. Bdde Marinen och Flygvapnet
hade sedan linge ett vil utvecklat tekniskt samarbete med Storbritannien och
USA, och detta kunde nu intensifieras i ett lige di en dkad hotbild upplevdes
mot landet. Aven pa underrittelsesidan fanns ett etablerat samarbete, som kun-
de anvindas. Sverige ingick i "Vists underrittelseregim” pa sina egna villkor,”
det har blivit klart efter kalla krigets slut. Har finns dock en klar komplikation
med biring dnnu i dag — denna typ av samarbete bygger p4 att man skyddar kiil-
lor och nationer mycket ldngt och det giller dven 1dngt fram i tiden. Bryter ctt
land mot denna grundregel s& far det konsekvenser dven {6r samarbetet i nuet
och i framtiden. Det dr dirfér uppenbart att denna typ av kvalificerat hemligt
underlag ar skyddat for 18nga tider i néstan alla stater, inklusive Sverige. 3

U 137 en fadas som vande utvecklingen?

U 137 var en fadis av Sovjetunionen och affiren och féljande ubétsjakter led-
de till 6kade sympatier och stéd fér Sverige i Vist. Dessutom éppnade det for
ett okat viststod dt det svenska frsvaret. Det svenska luftforsvaret hade redan
ett starkt stod; det var ett klart strategiskt intresse for NATO pa den norra flan-
ken. Aven den svenska marinen fick nu ett dkat tekniskt och marint samarbete,
som dock uppenbart méste skotas under string sekretess.

Svensk alliansfrihet fick inte belastas. Hur den politiska férankringen sdg ut
vet vi inte. Hir kan man tinka sig en hel skala av alternativ. Spekulationerna ar
manga, bevisen noll.

Men den svenska hanteringen av ubitsfrigan blev nu ett problem for bada
blocken frain Harsfjirden 1982 och framat. Sverige brét nu en tyst Sverens-
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kommelse genom att peka ut en krinkande nation. Utpekandet av Sovjetunio-
nen och ubétsjakter infér virldspressen ingick inte i det normala monstret. Det
blev inte bittre av att man inte fick upp nigon ubdt under jakterna. Allt detta
kunde bli kontraproduktivt, bade i friga om kravet pd bevisning och i friga om
stodet fran Vast.

Ett memento var dessutom att man under dren 1982-85 pa vissa hill pid
NATO-sidan (uttalanden frin Norge, USA, Storbritannien m.fl) tycktes for-
vanande skeptisk mot de svenska ubitsjakterna ("svenskarna jagar spoken”)
och att man frin den sidan ibland tycktes vilja tona ned verksamheten. En
viss svensk klumpighet i den politiska hanteringen (“affirerna”, politiskt kéb-
bel mellan regering och opposition, mellan Olof Palme och Carl Bildt m.m.)
gjorde att man dven hojde pd 6gonbrynen i Vist. Ocksa i Moskva tycktes man
stundom férvdnad &ver de ménga turerna i den svenska politiken och debat-
ten, som man ansig drevs pa av "krigshetsare” inom NATQO. Man rekommen-
derade dirfor flera gdnger den svenska regeringen att sinka en frimmande
ub4t i svenska vatten, si att man fick besked om vilka inkriktarna var! Dessa
sturska uttalanden fran Moskva kan tolkas som att ryssarna ansdg att det framst
var NATO som spokade i svenska vatten, men sikert vet vi inte. Det svenska
officiella utpekandet av supermakten Sovjetunionen som krinkande makt ar
1983 var dock ndgot som kraftigt avvek frén det internationella monstret. En-
dast Sverige och Norge satte dessutom enligt uppgift in skarpa vapen (sjunk-
bomber, minor) i ubatsjakter under kalla kriget. (Varfor just dessa sméstater?)
"Cosi fan tutte” - "S4 gor de alla”, var i stillet uppenbart den linje som diskret
gillde mellan blocken vid utspaningen av frimmande installationer och kuster.
Blev man avsléjad med intring eller krinkningar p4 andras vatten ("spioneri”)
fanns alltid méjligheten att hinvisa till felnavigering, provokationer, mental
ohilsa m.m. Normalfallet tycks ha varit att WP och NATO bryskt avvisade el-
ler tog hand om varandras intringande/krinkande farkoster, men sedan diskret
lit dessa 16pa.

Militirblocken spanade intensivt pi varandra under kalla kriget men det
l3g i allas intresse att undvika éppna politiska konfrontationer kring dessa ak-
tiviteter ("férvarningen”). Den gillde hela skalan frin tilliten férvarning (sig-
nalspaning m.m.) till spioneri och intring p4 frimmande territorium. (Test
av forsvarssystem, koll pd missiler/kirnvapen, krigsférberedelser och annat.)
Under den senare delen av kalla kriget var detta nirmast rutin; blocken spa-
nade och spionerade intensivt pd varandras forsvarssystem, inte minst i luften
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och till sjéss. I Ostersjon pagick sisongsvis en intensiv verksamhet frén alla
hall. Folkrattsligt gav Ostersjon goda méjligheter till underrittelseverksamhet
pé internationellt vatten och inom de ekonomiska zonerna, inte minst genom
s.k. forskningsfartyg ("professorsfartygen” hos WP). De senare var stadigt iging
fran manga stater med en stegrad verksamhet frin bida blocken i Ostersjon
under 1970- och 1980-talen. Detta speglas tydligt i OB:s kvartals- och arsrap-
porter och i UD:s underlag om tillstdind att passera svenskt havsterritorium
och besoka svenska hamnar. Inte minst féljde man varandras marina évningar
noga; si t.ex. pagick en stor NATO-6vning i sédra Ostersjon i samband med
U 137:s grundstétning i Karlskrona skirgard i oktober 1981.°

Sverige foljde linge normalménstret under kalla kriget i friga om utpekan-
den av andra makter, d.v.s. man avstod frin detta. Rapporterna frin incident-
beredskapen blev rutin med statistik p4 ingripanden, incidenter och intring,
inte minst i luften dir NATO och WP jagade runt kring Ostersjén och narmast
hade Gotland som rundningsmirke. Grundstotningen av U 137 hésten 1981
toljdes av en rad ubétsjakter (Hérsfjirden 1982, Karlskrona 1983, 1984 m 1l.)
och ubdtskommissionen 1983 som pekade ut Sovjetunionen som inkriktare.

Dirmed hade Sverige dvergitt till en anklagande roll, dir det gillde att ha
goda bevis och torrt pd fotterna for att utpeka Sovjetunionen, vilket Olof Pal-
me och den svenska regeringen gjorde 1983 under hart politiskt tryck hemi-
frin. Palme stodde sig pd 1983 &rs parlamentariska Ub4tsskyddskommission,
ledd av veteranen Sven Andersson (S), som utpekade Warszawapakten (WP},
d.v.s. Sovjetunionen, vid Harsfjirden 1982. (SOU 1983:13, Att méta ubdtsho-
tet. ) Nationalitetsfrigan och teknisk bevisning ansigs nu klarlagda, dven om en
rad tvivel kom fram senare. Enigheten var linge stor p4 svensk sida men luck-
rades upp da den socialdemokratiska regeringen 1987 inte foljde OB:s bedém-
ning att pa nytt peka ut Sovjetunionen for de fortsatta intrdngen.

Efter 1992 hade krinkningarna enligt OB:s bedémning upphort; det kalla
kriget var nu slut. 1995 &rs Ubdtskommission bestod frimst av experter . Den
tonade ned nationalitetsfrigan men stodde OB:s bedémning att U 137 hade
tringt in i Gdsefjirden avsiktligt. Man var dven évertygad om att intringanden
pé svenska inre vatten hade fortsatt under ménga &r. (SOU 1995:135, Ubdts-
fragan 1981-1994.) En intern UD-utredning f6ljde, genomférd av ambassadér
Lars-Erik Lundin. Den &verlimnades den 22 november 1996 till regeringen
men hemligstimplades. Den blev offentlig forst &r 2000. Aven i denna ansig
man att det var Sovjetunionen som var huvudansvarig fér krinkningarna, dock
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kunde det inte uteslutas att andra nationer nidgon enstaka ging hade gjort in-
trang i svenska vatten.

Weinberger och Speed talar ut 2000

Under ar 2000 framkom det sd &verraskande i svensk television (SVT) helt
nya uppgifter om den svenska marinens samarbete med vistsidan under slu-
tet av kalla kriget. Det skedde genom intervjuer med férra férsvarsministrarna
Caspar Weinberger, USA och sir Keith Speed, Storbritannien. Det var en sen-
sation som ledde till att hela frigan togs upp pa nytt. Bida herrarna hivdade
att Vist hade samarbetat genom avtal med svenska marinen och Weinberger
sade att USA alltid brukade testa férsvarssystemen hos sina allierade och an-
dra vilvilligt instillda makter, dit han riknade Sverige. Méjligen var bida her-
rarna alltfér frisprikiga och kinde inte till vilken debatt och vilken sekretess
som gillde kring frigan i Sverige. Snabba dementier frdin Washington, London
och Stockholm indrade inte liget. NATO hade samarbetat med den svenska
marinen, det blev nu en snabb slutsats i medierna. Frigan var dock hur 1ngt
samarbetet hade gatt, t.ex. vid ubatsjakterna. Nu gick bollen vidare till den
statliga sk. Ekéuskommisionen, som skulle utreda svensk sikerhet och for-
svar under epoken 1969-89. [ ett delbetinkande, SOU 2001:85. Perspektiv pd
ubdtsfrdgan, gjorde nu enmansutredaren, ambassador Rolf Ekéus foljande be-
démning:

Overvigande skil talar silunda for att motiven for undervattenskrinkningarna
var funktioner av en operativ planering infér en stormaktskonflikt i Centraleu-
ropa, och att dirfér motiven vad avser intresset av intrdng pa svenskt vatten
kunde viiga jamnt mellan pakterna [...] Sovjetunionen kan darfor knappast ute-
slutas som mojlig krinkande makt. (s. 344).

Det var en breddning i skuldfrigan, en diplomatisk tolkning, dven om Sov-
jetunionens motiv inte fornekades. Problemet med Ekéus diplomatiska tolk-
ning var dock att det fattades en bit i resonemanget. Egentligen var det up-
penbart att vistsidan (NATO, fraimst USA och Storbritannien) hade god insyn
i det svenska sjoférsvaret och knappast behovde krinka Sveriges vatten for att
f3 veta vad man behovde — medan det omviinda gillde Sovjetunionen och WP.
Det dir i sjilva verket grundbulten i denna frdga.
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Mycket talar f6r att Sverige fick en diskret teknisk hjilp frain USA och Stor-
britannien for att forbittra sin forvarning och ubatsjaktférméga efter U 137.
Under de foljande ubitsjakterna 1982-87 tkade den svenska formagan medan
Sovjetunionen och WP pi sin sida hirdbevakade Sverige fram till den stora
politiska kursomliggningen under Gorbatjov aren 1985-87. Den svenska pro-
testen i Moskva 1983 exponerade Sverige politiskt och strategiskt och var inte
byggd pa helt sikra bevis (dessa har starkt ifrigasatts under f6ljande ar pé vik-
tiga punkter). Enligt min tolkning var det ett klart sikerhetspolitiskt misstag av
regeringen Palme att driva denna linje, vilket dock kan férklaras av det hirda
stimningsliget i den svenska férsvarsdebatten vid denna tid. T stillet borde re-
geringen ha néjt sig med att markera att intrngen i svenska vatten fortsatte
och att Sverige politiskt och militirt skulle gora allt for att stoppa verksamhe-
ten. Nu blev det i stillet en inrikespolitisk tvistefriga och en foga uppbygglig
politisk strid i frigan.

Den fortsatta utvecklingen bekriftade att Sverige hade hamnat i en mycket
mirklig diplomatisk och sikerhetspolitisk position genom att driva "sitt eget
kalla krig” mot Sovjetunionen i ubatsfrigan &ren 1981/83-1986/87. Nir OB
1987 pa nytt ville peka ut Sovjetunionen som krinkande makt gick regeringen
Ingvar Carlsson (S) emot detta dd man ansdg att underlaget inte rickte i natio-
nalitetsfrigan. Det innebar f6r Sverige en 4terging till en forsiktigare position,
som liknade &vriga vistlinder. P4 sitt sitt var det en normalisering av lidget.
Tidsmissigt kom den dessutom nir dstblocket borjade losas upp alltmer, vilket
slutade med Sovjetunionens fall vid 4rsskiftet 1990/91.

Ubétsfragan som sakfriga ir en sak, hur den sikerhetspolitiskt hanterades
en annan sak.

Vartor den svenska regeringen frén 1983 och nigra ar framat, till skillnad
frdn 6vriga vistnationer, valde att peka ut Sovjetunionen for ubatskrinkningar
ir en sikerhetspolitisk gita. Sannolikt var det mest en friga om s.k. inrikes ut-
rikespolitik, d.v.s. det gillde for regeringen Olof Palme (S) att inte tappa poli-
tisk terrang till oppositionen p4 denna fraga.

Hur Olof Palme i sin utrikespolitik kunde driva in det alliansfria Sverige pa
denna isolerade linje mot Sovjetunionen i denna friga dr dessutom mycket
mirkligt.

109



Noter

! Se Statens offentliga utredningar (SOU), Ubétsskyddskommissionen, SOU 1983:13, Ant
méta ubdtshotet

SOU 1995:135, Ubdisfrdgan 1981-1994, SOU 2001:85, Perspektiv pd ubdtsfrigan,
(Delbetinkande), SOU 2002:108, Fred och sdiikerhet, Ekéuskommissionen. Sc dven SOU
1994:11, Om kriget kommit: forberedelser for mottagande av militdrt bistdnd 1949-1969,
(Neutralitetspolitikkommissionen, NPK), Wilhelm Agrell: Den stora lognen: ett
sikerhetspolitiskt dubbelspel i alltfiir mdnga akter, Stockholm 1991, Charles Silva, Keep them
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2/2009, 3/2009, Herman Filtstrom (red), Ubdtsoperationer och krinkningar under det kalla
kriger, FOKK nr 15, FHS, 2008, Rolf Ldwardsson (red), Vi levde i verkligheten, FOKK nr
18, FHS, 2008, Kungl Krigsvetenskapsakademins Handlingar och Tidskrift, 4. Hiftet, 1997,
(den finske kommendéren Jussi Lihteinen om den svenska ubdtsjakten, Ola Tunander,
Harsfidirden: det hemliga ubdtskriget mot Sverige, Stockholm 2001, Ola Tunander, The Secret
War Against Sweden: US and British submarine deception in the 1980s, London 2004. Jfr
dven IFS, 1/1995, (Oslo) artikel av Fred O. Nilsen, Institutt for Forsvarsstudier, en studie av
rapportcrade observationer i Norge i jamforelse med egna och allierade ubétsrérelser i norska
vatten.

2 Statsminister Torbjorn Falldin (C) meddelade virldsmedia vid cn presskonferens den
5.11.1981 att det rérde sig om "en allvarlig krinkning av svensk suverdnitet och territorium”
dd ubdten hade "tringt in pd militirt skyddsomrade” och enligt svenska undersékningar
dessutom "med stor sannolikhet dir bestyckad med kirmvapenladdningar.” Uran U-238 fanns
ombord enligt svenska experter, vilket med storsta sannolikhet indikerade att det fanns
kirnvapen ombord. Statsministern kallade detta "den mest uppseendevickande krinkningen
av Sverige sedan det andra virldskriget. ” (SVT, Oppet arkiv, U 137, sindning 1,22 min den
5.11.81)

4 Se Mastny, Vojtech et al (eds.), War Plans and Alliances in the Cold War: Threat Perceptions
in the East and West, Routledge 2006. Frede P. Jensen slar fast att Sverige inte finns med i
WP-planeringen, s. 102.

4 Agrell, Wilhelm, “Silent allies and hostile neutrals: nonaligned states in the Cold War”,
s. 153, i Mastny (2006) s. 141-162. Agrells killa ar Fkéuskommissionen, SOU 2002: 108,
s. 728-731.

* Se t ex Vojtech Mastny, Did East German Spies Prevent A Nuclear War? http://www.php.
isn.cthz.ch/collections/coll_stasi/mastny.cfm?navinfo=15296.

% Se dven G. Arbatov, Cold War Two or Détente?: the Soviet viewpoint, Willem Oltmans, London
1983, och G. Arbatov, The System: an insider’s life in Soviet politics, New York 1992.

7 Se Tko, P. & Zctterberg, K. (red), Kwvalificerat hemlig, Medd. frin MHA nr 10, Stockholm
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2002 (uppsatser av Wikstrom Alenius om T-kontoret m.m ), jfr. Agrell, W., Den stora lignen,
Ordfront 1992 och Agrell, W., Fred och fruktan: Sveriges séikerhetspolitiska historia 1918-2000
Ordfront 2000.

§ Detta leder till att 1) dokumentationen i denna typ av drenden i officiclla arkiv blir svag, i
Sverige kan t.ex. mycket behandlas som arbetsmaterial, som inte ir arkivbildande, 2) sirskilda
regeringsbeslut behdvs for att slappa det hemliga material (70 drs sekretess) som trots allt
bevaras i de officiella arkiven ("toppen pi ett isberg”.) Jfr. med att FRA lyder direkt under
regeringen och att forskningen inte har tillgang till dess arkiv, det ir helt stingt.

9 Jag har fitt ta del av delar av UD HP 52 G, Svenskt sjoterritorium och krinkningar,
som ticker dren 1981-1992, med OB:s rapporter, UD-underlag m.m. Materialet ir fga
sensationellt, inte ens kring U 137, men visar klart pa den stora aktiviteten 1 Ostersjon mellan
blocken. Otillitna passager av svenskt territorialvatten av Svervattensfartyg frin maénga
linder (bade orlogsskepp och handelfartyg) finns i mingder, ofta snabbt 6vergiende, t ex
vid Sydkusten, Gotland, Stockholms skirgard, men iven fran svensk sida kring Aland. Ett
intressant monster syns dock d& UD vid enstaka tillfillen dr missndjd med att drlogsfartyg
frin vist har "clearats” med marinchefen (CM) utan att tillstand gatt éver UD. (Féranmilan
till UD krivdes i princip).
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